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童 道德 、 政 治 S 


大 卫 . 休 席 ( David Hume，1711 一 1776 ) 是 英国 经 验 论 哲 学 家 ， 怀 疑 论 者 ， 是 西方 
哲学 史上 最 重要 、 最 有 影响 的 人 物 之 一 。 


本 书 是 关于 休 广 的 生平 与 思想 的 专车， 其 作者 A. J]. 艾 耶 尔 ( Alfred Jules 
Ayer，1916 一 1989 ) 是 当代 英国 的 著名 哲学 家 ， 逻 辑 实 证 主义 在 英国 的 主要 代表 。 


耶 尔 生 于 英国 伦敦 ， 早 年 就 学 于 伊顿 公 学 ， 后 来 获奖 学 金 ， 入 牛津 大 学 基督 教堂 
学 院 学 习 。 毕 业 后 ， 他 到 维也纳 大 学 学 习 ， 参 加 了 “维也纳 学 派 ” 的 哲学 活动 ， 接 
了 该 学 派 的 逻辑 实证 主义 观点 。1933 年 至 1946 年 ， 他 在 牛津 大 学 基督 教堂 学 院 讲 
折 学 ， 
德 


性 xt 
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及 哲学 。 第 二 次 世界 大 战 期 间 ， 他 参加 了 英国 情报 部 门 的 工作 。 战 后 ， 他 任 牛 津 大 
学 沃 德 姆 学 院 的 研究 员 和 院 长 。1946 年 全 1959 年 ， 任 伦敦 大 学 学 院 心 灵 和 逻辑 哲学 
教授 。 而 后 又 回 到 牛津 ， 任 新 学 院 的 逻辑 学 教授 ， 直 全 1978 年 退休 。1963 年 被 选 为 
美国 艺术 与 科学 院 ( American Academy of Arts and Sciences ) 外 籍 荣誉 院 
士 。1951 年 至 1952 年 任 亚 里 士 多 德 学 会 ( Aristotelian Society ) 会 长 ，1965 年 
至 1976 年 任 英国 人 文 主义 协会 ( British Humanist Association ) 主席 。19706 


年 家 封 为 茵 士 。 


艾 耶 尔 的 主要 著作 有 : 《语言 、 真 理 与 逻辑 》 ( Language，Truth and Logic ， 
1936 ) 、《 经 验 知识 的 基础 》 ( The Foundation of Empirical Knowledge ， 
1946 ) 、《 哲 学 论 集 》 ( Philosophical Essays，1954 ) 、《 知 识 的 问题 》 
(The Problem of Knowledge,， 1956 ) 、《 人 的 概念 及 其 他 论文 集 》 ( The 
Concept of a Person and Other Essays，1963 ) 、《 实 用 主义 的 起 源 》 ( The 
Origins of Pragmatism ，1968 ) 、 习 《形而上学 与 单 识 》 ( The Metaphysics 
and Common Sense ,1969 ) 、《 罗 素 与 摩尔 : 分 析 的 遗产 》 ( Russell and 
Moore: the Analytic Heritage,，1971 ) 、《 或 然 性 与 证 据 》 ( Probability 
and Evidence,，1972 ) 、《 哲 学 的 中 心 问 题 》 (The Central Questions of 
Philosophy，1973 ) 、《26 世 纪 的 哲学 》 ( Philosophy in the Twentieth 
Century，1982 ) 。 此 外 ， 他 还 香 有 四 部 人 物 专 论 ， 即 《罗素 》 ( Russel1l ， 

1972 ) 、《 路 德 维 希 -维特 根 斯 坦 》 ( Ludwig Wittgenstein ，1986 ) 、《 托 马 斯 . 
潘恩 》 (Thomas Paine，1988 ) ， 以 及 这 里 我 们 所 看 到 的 《 休 诅 》 ( Hume ， 
1986 ) 。 


在 这 些 闭 作 中 ， 最 香 名 的 无 疑 是 《语言 、 真 理 与 逻辑 》。 该 书 是 艾 子 尔 从 维也纳 回 
国 后 写 的 ， 于 1936 年 出 版 。 它 全 面 介 绍 和 前 述 了 逻辑 实证 主义 的 观点 ， 是 当时 用 瑞 
语 写 出 的 最 流行 的 逻辑 实证 主义 著作 ， 时 至 今日 ， 它 在 英语 世界 仍 有 广泛 的 影响 。 
26 岁 的 艾 耶 尔 也 因 这 部 著作 而 一 举 成 名 ， 成 为 瑞 国 逻辑 实证 主义 的 主要 代表 。 


逻辑 实证 主义 是 西方 分 析 哲 学 中 最 有 影响 的 思想 流派 之 一 ， 它 将 经 验 哲 学 、 自 然 科 
学 和 现代 逻辑 手段 相 结 合 ， 表 明了 对 经 验 还 原 主 义 和 分 析 方 法 的 诉求 。 在 《语言 、 

真理 与 交 辑 》 一 书 中 ， 艾 耶 尔 概括 了 逻辑 实证 主义 的 三 个 基本 要 点 : 一 是 反对 传统 
的 形而上学 论题 ， 即 所 谓 的 “ 拒 斥 形而上学 ” ; 二 是 将 哲学 的 任务 归结 为 对 科学 陈 
述 或 命题 的 语言 和 逻辑 分 析 ; 三 是 将 价值 陈述 与 事实 陈述 区 分 开 ， 认 为 价值 判断 既 


不 真 也 不 假 ， 仅 仪 是 对 情感 的 表达 。 


在 对 休 训 哲学 的 态度 上 ， 逻 辑 实证 主义 者 将 休 误 哲学 作为 其 理论 的 一 个 源头 。 在 
1929 年 友 表 的 《科学 的 世界 概念 : 维也纳 学 派 》( 即 所 谓 的 “维也纳 学 派 宣言 ” ) 
中 ， 休 席 被 归 入 与 逻辑 实证 主义 关系 最 密切 的 近代 思想 家 之 列 。 艾 耶 尔 完全 秉承 了 
逻辑 实证 主义 的 这 一 立场 。 在 谈 到 多 辑 实 证 主义 观点 的 来 源 时 ， 他 明确 将 其 追溯 到 
休 诅 。 他 襄 ， 这 些 观点 “是 从 但 特 三 .罗素 和 维特 根 斯 坦 的 学 说 中 引导 出 来 的 ， 而 罗 
素 和 维特 根 斯 坦 的 那些 学 说 则 是 贝克 莱 和 大 卫 : 休 广 的 经 验 主义 合乎 逻辑 的 产物 ”、。 
从 这 一 点 看 ， 艾 慎 尔 一 一 撰写 关于 罗素 、 维 特 根 斯 坦 和 休 讶 的 专著 ， 多 少 寓 有 追溯 
目 己 思想 来 源 的 意味 ， 并 非 完全 出 于 偶然 。 


在 《语言 、 真 理 与 逻辑 》 一 书 中 ， 除 了 休 席 的 心理 主义 倾向 外 ， 凡 是 涉及 休 谍 的 地 
方 ， 艾 奸 尔 都 把 他 看 成 逻辑 实证 主义 原则 的 坚定 倡导 者 。 比 如 ， 在 谈 到 “ 拒 斥 形 而 
上 学 ”论题 时 ， 艾 耶 尔 作 了 一 个 著名 的 论断 : “关于 休 并 ，, 我 们 可 以 说 他 不 仪 在 实 
践 上 不 是 形而上学 家 ， 而 且 他 明确 地 拒 斥 形而上学 。 在 他 结束 他 的 《人 类 理智 研 

究 》 这 一 闭 作 的 一 段 话 中 ， 我 们 友 现 对 这 一 点 的 最 有 力 的 证 据 。 他 说 : “我 们 手 里 
拿 起 任何 一 本 书 ， 例 如 神学 书 或 经 院 形而上学 的 书 ， 我 们 束 可 以 问 ， 它 包含 着 天 于 
数 和 量 方面 的 任何 抽 销 推理 吗 ? 没有 。 它 包含 着 关于 事实 和 存在 的 任何 经 验 推理 

吗 ? 没有 。 那 么 我 们 就 把 它 投 到 火 里 去 ， 因 为 它 所 能 包含 的 没有 别 的 ， 只 有 诡 闫 和 
幻想 。”” 艾 耶 尔 断言 ， 休 庶 的 意思 是 ， 除 了 形式 的 分 析 合 题 和 和 经验 的 事实 命题 ， 
其 他 一 切 形而上学 命题 都 是 没有 意义 的 ， 因 此 应 当 被 抛弃 ， 哲学 所 要 做 的 仅仅 是 对 


经 验 科学 命题 的 逻辑 分 析 。 


不 过 ， 逻辑 实证 主义 的 观点 一 提出 ， 丈 受到 各 种 各 样 的 质疑 和 责难 ， 这 巡 使 逻辑 实 
证 主义 的 理论 家 们 不 断 修正 自己 的 观点 ， 以 应 付 来 自 各 个 方面 的 挑战 。 在 这 一 点 


上 ， 艾 耶 尔 也 不 例外 。 从 他 后 来 友 表 的 著作 ， 尤其 是 《经 验 知识 的 基础 》、《 知 识 
的 问题 》、《 人 的 概念 及 其 他 论文 集 》 等 中 可 以 看 出 ， 他 目 党 或 不 目 党 地 缓和 了 原 
先 强 硬 的 逻辑 实证 主义 立场 ， 回 到 比较 温和 的 传统 经 验 论 的 观点 上 。 因 此 有 评论 
说 ， 艾 耶 尔 “ 越 来 越 多 地 退回 到 瑞 国 经 验 论 类 型 的 认识 论 。， 在 他 那里 ，“ 逻 辑 实 
证 主义 回 到 了 它 由 之 友 展 出 来 的 严 国 经 验 论 ”。 


艾 好 尔 的 这 一 思想 变化 明显 表现 在 他 对 休 席 的 态度 和 理解 上 。 如 果 我 们 翻 看 手头 
《 休 诅 》 这 本 书 ， 并 与 《语言 、 真 理 与 逻辑 》 中 的 有 天 论述 相 比 较 ， 残 会 友 现 ， 艾 
耶 尔 没有 再 将 逻辑 实证 主义 的 观点 强加 在 休 席 身上， 而 是 根据 休 诅 的 本 来 叙述 ， 比 
较 历 史 地 、 客 观 地 评价 他 的 学 说 。 


同样 以 “形而上学 ”论题 为 例 ， 我 们 看 到 ， 在 讨论 “物体 的 存 企 ” 这 个 最 具 形 而 上 
学 意味 的 问题 时 ， 义 子 尔 没有 像 在 《语言 、 真 理 与 逻辑 》 中 那样 武断 地 认为 休 席 将 
此 类 命题 看 成 是 没有 意义 的 而 断然 拒绝 ， 而 是 承认 休 并 对 这 个 问题 有 积极 的 回答 ， 

断言 “无 论 休 广 宣称 什么 样 的 怀疑 论 ， 他 无 疑 相 信 那 种 常识 意义 上 的 物体 的 存 

在 ” ( 本 书 第 42 页 ) ， 并 且 充 分 注意 到 ， 休 六 把 “物体 的 存 企 ” 视 为 “在 一 切 推 理 
中 理所当然 的 。”， 并 试图 寻找 这 一 信念 的 根据 。 在 这 里 ， 休 并 承认 形而上学 命题 的 
内 容 并 将 它 作为 推理 的 前 提 ， 与 所 谓 的 拒 斥 形而上学 合 题 ， 仪 仪 从事 语 言 和 逻辑 分 
析 ， 两 者 显然 有 重大 区 别 。 尽 管 效 耶 尔 对 休 谎 的 有 天 表述 作 了 辨析 甚至 质疑 ,但 从 
他 的 论述 看 ， 他 所 针对 的 主要 是 如 何 理解 休 庶 的 文本 ， 而 不 是 休 诅 的 哲学 态度 和 立 
场 。 而 且 即 使 在 艾 耶 尔 的 笔下 ， 休 席 也 没有 像 逻 辑 实 证 主义 所 要 求 的 那样 热衷 

于 “实质 的 语言 分 析 ”， 他 主要 关心 的 是 从 现象 论 和 经 验 心理 的 角度 ， 对 物体 存在 
的 “信念 ”做 出 说 明 一 一 这 是 传统 经 验 论 的 任务 ， 而 不 是 逻辑 实证 主义 的 任务 。 即 
使 束 休 说 关于 两 类 命题 ( 知识 ) 的 分 类 而 言 ， 艾 耶 尔 也 只 是 客观 地 叙述 了 休 广 的 观 
所 ( 天 于 关系 的 分 类 ) ， 并 没有 像 《 语 言 、 真 理 与 逻辑 》 中 那样 刻意 从 中 引出 “ 拒 


斤 形 而 上 学 ”的 结论 。 


当然 ， 以 上 所 说 ， 并 不 意味 着 艾 耶 尔 从 根本 上 放弃 了 他 早先 的 多 辑 实证 主义 观 后 ， 
考 宁 说 ， 具 体 束 休 谨 哲学 而 言 ， 他 更 倾向 于 按照 传统 经 验 论 的 面 够 来 理解 和 把 握 
它 ， 尽 管 他 在 论述 中 使 用 了 很 多 语言 和 逻辑 分 析 的 技巧 。 这 样 来 看 ， 我 们 面前 的 
《 休 诅 》 这 本 书 ， 为 我 们 提供 的 融 不 是 一 个 严格 逻辑 实证 主义 的 案例 范本 ， 或 一 部 
所 谓 的 “Z 经 注 我 ”之 作 ， 而 更 多 是 从 哲学 友 展 的 角度 ， 对 休 席 哲学 所 作 的 历史 
的 、 客 观 的 评述 。 其 中 不 乏 对 具体 观点 的 剖析 和 论证 ， 对 推理 脉络 的 梳理 和 澄清 ， 
对 难点 、 疑 点 的 探究 和 辨 明 ， 使 我 们 在 作者 锚 铁 必 较 、 细 致 深入 的 论述 中 ， 感 受到 
哲学 分 析 的 魅力 。 


与 作者 对 休 误 哲学 的 上 述 态 大 有 关 ， 我 们 还 可 以 看 到 本 书 的 另 一 个 优点 ， 即 在 对 休 
误 哲 学 的 主旨 和 历史 地 位 的 评价 中 ， 作 者 比较 客观 地 介绍 了 逻辑 实证 主义 乙 外 的 其 
他 三 种 主要 观点 ， 为 读者 提供 了 一 个 比较 全 面 的 理解 。 一 个 观点 是 苏格兰 常识 哲学 
家 托马斯 :里 德 ( Thomas Reid ) 提出 来 的 ， 他 认为 休 席 哲学 是 英国 经 验 论 的 完成 
者 ， 它 将 由 洛克 开始 、 经 贝克 茉 上 友 展 的 其 国 经 验 论 推进 到 它 的 逻辑 结局 一 一 怀疑 主 
义 ; 另 一 个 观点 是 英国 的 新 黑 格 尔 主 义 者 托马斯 希 尔 ' 格 林 ( Thomas Hil1 

Green ) 提出 来 的 ， 他 同 里 德 一 样 ， 认 为 休 六 将 洛克 的 经 验 论 原则 贯彻 到 底 ， 揭 示 了 
尼 的 局 限 。 但 与 里 德 不 同 的 是 ， 格 林 站 在 黑 格 尔 哲 学 的 角度 看 待 休 说 哲学 ， 认 为 它 
无 非 是 理性 思想 体系 中 的 一 个 “工具 ”， 它 的 真正 作用 是 使 经 验 论 寿 终 正 究 ， 为 康 
德 的 批判 哲学 作 了 准备 ; 还 有 一 个 观点 是 爱丁堡 大 学 的 逻辑 和 形而上学 教授 肯 普 : 
密斯 ( Kemp Smith ) 提出 来 的 ， 他 反对 仅仅 将 休 诅 哲学 看 成 是 洛克 和 贝克 茉 哲学 的 
继续 ， 认 为 休 诅 哲学 的 主题 不 是 从 经 验 论 原 则 中 引出 完全 的 怀疑 主义 ， 而 是 要 用 人 
的 情感 活动 来 描述 和 说 明 人 的 “自然 信念” 是 如 何 形成 和 产生 的 。 他 断言 ，“ 目 然 
信念 ”学 说 是 休 谍 哲学 中 “最 具 本 质 、 最 有 特色 ”的 部 分 ， 休 并 哲学 也 因而 具有 独 





创 性 的 意义 。 


在 上 述 三 种 观点 中 ， 里 德 和 格林 都 认为 休 谎 哲学 没有 提出 任何 确定 的 东西 ， 只 是 将 
洛克 和 贝克 莱 的 哲学 友 展 到 怀疑 主义 ， 因 此 他 们 的 观点 常 党 被 相提并论 ， 并 成 为 西 
方 哲学 史 研 究 中 广 为 接受 的 “标准 ”观点 。 史 密斯 的 观点 富有 新 意 ， 为 休 席 哲学 研 
完 开 尽 了 一 个 全 新 的 视角 ， 由 于 它 罕 崇 依 据 休 广 哲学 的 文本 ， 所 以 很 有 说 服 力 ， 以 
致 近 三 四 十 年 来 十 分 流行 ， 被 称 为 对 休 谨 哲学 的 “自然 主义 的 ” 解释。 诚然， 由 于 
内 容 及 篇 幅 所 限 ， 艾 耶 尔 在 本 书 中 对 上 述 三 种 观点 没有 充分 展开 ， 但 对 于 读者 全 面 
理解 休 广 哲学 ， 仍 不 失 为 有 葵 的 参考 。 


总 之 ， 本 书 的 翻译 出 版 ， 对 于 中 国 读者 了 解 和 研究 休 诅 哲学 是 很 有 价值 的 。 虽 然 本 
书 的 篇 幅 不 大 ， 但 所 论 哲理 深奥 ， 学 术 合 量 丰 店 ， 对 它 的 翻译 也 有 难度 。 译 者 作 了 
很 大 的 努力 ， 为 读者 奉献 了 一 个 很 好 的 译本 ， 为 此 应 对 他 们 表示 感谢 。 


2616 年 9 月 于 北京 


本 书 的 第 一 章 向 要 叙述 了 休 诅 的 生平 ， 这 一 章 得 益 于 欧 内 斯 特 'C， 莫 斯 纳 教授 的 出 
色 著 作 《 休 谎 传 》 甚 多 。 其 余 各 章 则 重 F 了 1979 年 3 月 我 在 安大略 省 特 伦 特大 学 所 
作 的 四 次 吉尔 伯 特 赖 尔 讲演 。 我 很 高 兴 应 邀 作 这 些 讲演 ， 因 为 赖 尔 是 我 的 哲学 导 

师 。 这 里 ， 我 不 仅 要 感谢 讲演 的 赞助 者 马 谢 特 基 金 会 和 维多利亚 与 格雷 信托 公司 ， 
还 要 


感谢 特 伦 特大 学 哲学 系 的 成 员 及 其 同仁 的 热情 计 
在 引述 休 席 的 哲学 著作 时 ， 我 使 用 了 以 下 文本 ， 其 中 前 三 本 有 平装 本 : 


A Treatise of Human Nature,edited by L. A. SelbyBigge; second 
edition revised by P. H. Nidditch; including Hume's 


AppendicesandAbstract. Oxford University Press, 1978. 


Enquiries concerning Human Understanding and concerning the 
Principles of Morals,edited by L. A. SelbyBigge; third edition 


revised by P. H. Nidditch. Oxford University Press, 1975. 


Dialogues concerning Natural Religion,edited with an introduction 
by Norman Kemp Smith, including Hume's My Own Life as a supplement. 


Bobbs-Merrill, 1977. 


Essays Moral, Political and Literary, Vol. II, edited by T. H. 


Green and T. H. Grose. Longmans, 1875. 


应 牛津 大 学 出 版 社 要 求 ， 我 把 对 这 些 著作 的 引用 分 别 用 字母 T、E、D 和 G 来 表示 ， 并 
且 插 入 括号 内 置 于 文中 ， 字 母 乙 后 的 数字 代表 页 码 。 其 余 的 这 类 引用 则 指 莫 斯 纳 著 
作 的 页 码 ， 用 字母 M 表 示 。 


虽然 休 刘 在 文学 上 成 束 奢 然 ， 包 括 他 那 部 著名 的 《英国 史 》， 但 他 首先 是 一 位 暂 学 
家 。 除 了 第 一 章 概 述 了 他 的 生平 ， 本 书 完全 致力 于 阐述 他 的 哲学 。 


A. ]. 艾 耶 尔 


1979 年 4 月 18 日 


第 一 草 生平 与 个 性 


在 我 看 来 ， 大 卫 : 休 席 是 最 伟大 的 英国 哲学 家 ， 他 于 旧历 1711 年 4 月 26 日 出 生 在 爱 丁 
堡 。 他 在 去 世 前 的 四 个 月 即 1776 年 4 月 完成 了 告别 辞 《 我 的 一 生 》， 这 是 一 篇 只 
五 页 的 自传 。 在 文中 ， 他 为 自己 父母 双方 的 良好 家 世 而 自豪 。 他 的 父亲 约瑟夫 . 翟 姆 
从 事 法 律 职业 ， 在 贝 里 克 郡 的 奈 因 威 尔 斯 拥有 一 处 庄园 ， 自 16 世 纪 以 来 ， 这 份 地 产 
就 一 直属 于 他 的 家 族 。 如 休 谎 所 说 ， 他 的 家 族 是 “ 霍 姆 或 休 寞 伯 曙 家 族 的 一 支 ” ( D 
233 ) 。 在 26 世 纪 ， 这 个 家 族 中 将 会 诞生 一 位 保守 党 首相 。 他 的 母亲 凯瑟琳 是 “ 司 
法 学 院 院 长 大 卫 : 福 克 纳 事 士 的 女儿 ”， 她 的 一 个 哥哥 继承 了 贵族 头衔 。 这 对 夫妇 有 
三 个 孩子 ， 大 卫 最 小 ， 哥 哥 约 翰 生 于 1769 年 ， 姐 姐 凯 瑟 琳 生 于 1716 年 。 


1713 年 ， 大 卫 还 是 婴儿 时 ， 父 杀 约 瑟 夫 去 世 了 。 长 子 继承 了 财产 ， 大 卫 每 年 只 有 大 
约 56 镑 的 遗产 ， 即 使 在 当时 ， 这 点 钱 也 不 足以 使 他 经 济 独立 。 家 里 人 希望 大 卫 能 继 
承 父 业 成 为 律师 。 大 卫 的 母亲 没有 再 奸 ， 在 约翰 成 年 之 前 一 直 经 营 着 这 块 地 产 。 他 
的 母 洒 是 个 热忱 的 加 尔 文 派 教徒 ， 并 按照 这 种 信仰 把 孩子 们 抚养 大 。 据 说 大 卫 深 爱 
他 的 母亲 、 哥 哥 和 姐姐 。 哩 然 他 在 十 几 岁 时 拒绝 接受 加 尔 文 主义 和 其 他 各 种 基督 教 
教派 ， 但 这 并 没有 影响 他 和 母亲 的 关系， 这 表明 他 向 其 隐瞒 了 此 事 ， 或 至 少 是 没有 
表现 得 很 强硬 。 大 卫 一 生性 情 温 和 ， 无 论 在 公开 场合 还 是 私下 都 不 愿 与 人 争论 ,但 
他 并 不 缺乏 勇气 在 书 中 表达 自己 的 信念 ， 无 论 这 些 信念 是 多 么 非 正 统 。 据 说 他 的 母 


杀 曾 说 : “我 们 的 大 卫 是 一 个 令 人 愉快 的 、 温 厚 的 火山 口 ， 但 头脑 却 异乎 寻 弟 地 清 
醒 。” 是否 真有 此 事 我 们 不 得 而 知 ， 如 果 是 真 的 ， 它 可 能 表达 了 大 卫 脱 离 家 庭 供 
养 、 变 得 经 济 独立 时 母亲 的 一 种 恼 妨 之 情 。 


1723 年 ， 还 不 到 12 岁 的 大 卫 与 哥哥 一 起 进入 爱丁堡 大 学 ， 在 那里 度 过 了 三 年 美好 时 
光 。 他 们 没有 拿 学 位 ， 这 在 当时 很 常见 。 他 们 报名 参加 的 必修 课 有 和 希腊 语 、 逻 辑 、 
形而上学 、 自 然 哲学 或 现在 所 说 的 物理 学 等 ， 还 选修 了 伦理 学 和 数学 等 课程 。 昌 然 
这 些 课程 的 水 平 似乎 还 比较 初等 ， 但 在 这 个 阶段 ， 休 庶 可 能 对 牛顿 和 洛克 的 重要 著 
作 有 了 一 定 的 了 解 。 对 于 大 学 学 习 ， 他 只 说 自己 “成 功 地 通过 了 普通 教育 课程 ”。 


回 到 奈 因 威 尔 斯 之 后 ， 休 说 试 图 着 手 研究 法 律 ， 但 很 快 便 放弃 了 这 种 尝试 ， 因 为 他 
对 文学 ( 当时 的 文学 包括 历史 和 哲学 ) 产生 了 强烈 的 兴趣 。 他 在 自传 中 写 道 : “这 
种 热情 占据 了 我 的 一 生 ， 是 我 身心 愉悦 的 巨大 源泉 。” 这 种 热情 太 过 强烈 ， 以 至 于 
他 说 : “除了 研究 哲学 和 一 般 学 问 ， 我 对 任何 事情 都 不 由 得 产生 一 种 厌 愁 。” (D 
233 ) 里 然 他 说 自己 正在 “上 暗地里 如 饥 似 渴 地 阅读 ” 西 塞 罗 和 维 吉 尔 ， 而 个 是 那些 法 
学 家 的 著作 ( 他 的 家 人 还 以 为 他 一 直 在 研究 这 些 著作 ) ， 但 他 的 心思 主要 放 在 了 哲 
学 上 。1729 年 ，“ 新 的 思想 景致 ”向 年 仅 18 岁 的 休 席 敞开 ， 并 将 在 他 第 一 部 也 是 最 
车 名 的 著作 《人 性 论 》 中 显示 出 来 。 


这 一 上 友 现 所 市 来 的 兴奋 以 及 巨大 的 工作 强度 损害 了 休 诅 的 健康 。 他 的 不 适 是 由 精神 
压力 引起 的 。 此 后 他 按时 锻炼 身体 ， 辅 以 充足 的 饮食 ， 没 到 两 年 束 从 一 个 “ 骨 瘦 如 
柴 的 高 个 子 ”年 轻 人 变 成 了 他 所 谓 的 “体格 健壮 、 充 满 活力 、 面 色 红 润 、 朝 气 莹 

勃 ” 的 家 伙 。 但 实际 上 ， 他 仍然 患 有 抑郁 ， 并 且 伴随 着 心 悖 等 身体 征兆 ， 他 经 常 造 
访 的 当地 医生 无 法 使 他 痊愈 。 他 最 终 决 定 ， 至 少 应 暂时 放弃 研究 ， 以 便 “ 更 积极 地 
生活 ”。1734 年 2 月 ， 他 离开 苏 格 三 赴 布 里 斯 托 尔 ， 在 那里 担任 一 个 糖 业 公司 的 职 


员 。 他 决定 离开 苏格兰 可 能 还 有 一 个 原因 : 当地 有 一 个 女仆 在 由 休 并 的 叔叔 主持 的 
教会 法 孟 上 指控 休 庶 是 她 私生子 的 父亲 。 这 一 指控 未 被 承认 ， 即 使 在 当地 也 没有 损 
害 休 席 的 名 誉 。 事 实 上 ， 后 来 的 证 据 表明 ， 休 席 易 对 女人 动情 ， 尽 管 他 一 生 未 婚 ， 
性 情 镇 定 而 宁静 ， 又 完全 沉浸 于 理智 退 求 中 ， 根 本 称 不 上 爱 向 女子 献 股 勤 。 





图 1 ” 休 误 像 ， 艾 伦 : 拉 姆 齐 作 ，1754 年 


休 诅 在 布 里 斯 托 尔 结交 了 几 位 好 友 ， 但 仅仅 四 个 月 ， 他 吏 认 定 目 己 不 适合 经 商 。 气 
说 休 谨 被 解雇 是 因为 他 总 是 批评 其 座 主 的 文学 风格 ( M 98 )， 不 论 这 是 否 是 事实 ， 

窜 无 疑问 的 是 ， 休 席 很 高 兴 能 自由 地 致力 于 哲学 研究 。 在 布 里 斯 托 尔 喜 留 期 间 ， 为 

了 符合 当地 的 友 音 ， 他 将 其 姓氏 “ 霍 姆 ” ( Home ) 改 拼 为 “ 休 谨 ”( Hume ) ， 这 是 
这 一 时 期 所 产生 的 最 为 持久 的 结果 。 


既 已 决定 投入 《人 性 论 》 一 书 的 写作 ， 也 许 是 为 了 使 他 那 份 微薄 的 和 人 收入 能 够 更 
好 地 维持 生活 ， 休 席 移 居 到 了 法 国 。 在 巴黎 短暂 逗留 期 间 ， 其 苏格兰 同乡 谢 瓦 利 埃 : 
拉 姆 齐 为 他 作 了 一 些 有 萄 的 引荐 。 此 后 他 在 三 斯 待 了 一 年 ， 又 在 安 熙 的 拉 弗 来 什 小 


镇 住 了 两 年 ， 这 里 有 一 所 笛 卡尔 曾经 束 读 的 耶稣 会 学 院 。 休 六 与 耶稣 会 的 神父 们 交 
上 了 朋友 ， 并 且 利 用 了 该 学 院 藏 书 甚 丰 的 图 书馆 。 到 了 1737 年 秋天 ， 体 诅 完 成 了 
《人 性 论 》 的 大 部 分 内 容 ， 送 回 到 伦敦 为 其 寻找 出 版 商 。 


事情 的 发 展 并 不 如 休 谎 所 愿 。 一 年 之 后 ， 他 才 与 约翰 - 努 恩 成 功 地 签订 了 《人 性 论 》 
前 两 卷 即 第 一 卷 《 论 知性 》 和 第 二 卷 《 论 感情 》 的 出 版 合同 ， 印 数 10668 册 ， 他 的 收 
入 则 是 56 严 镑 和 12 部 合 订 本 。1739 年 1 月 ， 这 部 著作 以 不 具名 的 方式 出 版 ， 定 价 16 
先 令 ， 总 标题 为 《人 性 论 : 将 实验 推理 方法 引入 道德 学 科 的 尝试 》。 此 书 的 第 三 卷 
《 论 道德 》 在 出 版 时 尚未 写成 ， 直 到 1746 年 11 月 才 由 朗 文 公司 出 版 ， 定 价 4 先 令 。 


《人 性 论 》 受 到 的 冷遇 使 休 六 大 为 失望 。 他 说 : “再 没有 什么 文学 尝试 能 比 我 这 本 
书 更 为 不 扯 了 ， 它 一 从 印刷 机 中 降生 就 死 了 ， 甚 至 连 在 热心 人 当中 激 起 一 句 怨言 的 
礼遇 都 没有 得 到 。” ( D 233 ) 这 样 说 并 不 完全 准确 。 虽 然 休 谎 在 世 时 努 恩 版 的 确 没 
有 卖 光 ， 但 这 部 著作 还 是 引起 了 国内 外 刊物 的 注意 ， 并 且 获 得 了 三 篇 较 长 评论 。 麻 
烦 在 于 ， 这 些 评论 大 多 数 是 怀 有 敌意 的 ， 有 了 时 甚至 是 吕 视 性 的 。 休 席 认 为 ， 这 种 政 
意 主 要 源 于 对 其 观点 的 误解 ， 为 了 消除 这 种 误解 ， 他 在 1746 年 出 版 了 一 本 不 具名 的 
定价 为 6 便士 的 小 册子 ， 并 宣称 它 是 “ 遭 到 众多 反对 且 家 说 得 异 单 粳 糙 的 哲学 新 着 

《人 性 论 》 的 摘要 ， 对 它 作 了 进一步 解释 说 明 ”。 但 它 出 版 时 使 用 的 标题 并 无 攻击 
性 : 《一 本 哲学 新 竺 《人 性 论 》 的 摘要 ， 对 该 书 的 主要 论点 作 了 进一步 解释 况 
明 》。 这 本 小 册子 逐渐 被 人 遗忘 ， 直 到 28 世 纪 36 年 代 末 梅 纳 德 .凯恩斯 发 现 和 确认 了 
尼 的 一 个 副本 ， 并 与 皮 耶 罗 - 斯 拉 法 为 其 写 了 引言 ， 且 以 《1746 年 《人 性 论 ) 摘要 : 
大 卫 : 休 并 的 一 本 运 今 鲜 为 人 知 的 小 册子 》 为 题 将 其 出 版 时 才 被 人 记 起 。 此 书 引 起 了 
人 们 对 休 谍 因果 关系 理论 的 极 大 关注， 该 理论 的 确 是 《人 性 论 》 的 特色 ，《 人 性 
论 》 后 来 也 因为 这 一 理论 而 变 得 极为 车 名。 


代 新 渐 认为 自己 要 为 《人 性 论 》 一 书 失败 负责 ， 因 为 它 在 倒 述 上 存在 缺陷 ， 后 来 
则 倾向 于 与 之 脱离 天 系 。 这 种 迹象 最 初 可 见于 他 两 卷 本 的 《道德 和 政治 论文 集 》 第 
一 卷 的 序言 。 这 两 卷 分 别 于 1741 年 和 1742 年 出 版 ， 且 仍 未 具名 。 在 这 篇 序言 中 ， 他 
被 称 为 一 位 “新 作者 ”。 这 部 文集 共 27 篇 ， 是 由 安德鲁 - 金 电 德 在 爱丁堡 出 版 的 ， 各 
篇 严肃 程度 各 不 相同 ， 论 题 内 容 广 泛 ， 包 括 评论 、 风 度 、 哲 学 和 政治 等 。 它 们 获得 
了 好 评 ， 尤 其 是 像 《 出 版 自由 》、《 政 府 的 首要 原则 》 等 主题 的 政治 随笔 。《 罗 人 
特 : 沃 波 尔 狠 士 的 品格 》 这 篇 文章 引起 了 特殊 的 兴趣 ， 这 位 政治 家 失势 后 ， 休 并 党 得 
自己 对 他 的 评价 过 于 严厉 了 。 因 此 ， 休 次 无 疑 未 在 这 部 着 作 后 来 的 版 本 中 重印 这 篇 
文章 。 他 还 删 去 了 书 中 《 爱 与 婚姻 》、《 无 耻 与 谦逊 》 等 几 篇 分 量 不 太 足 的 文章 。 


这 些 文 章 的 出 版 不 仅 给 休 席 带 来 了 大 约 266 镑 的 收入 ， 而 且 使 他 有 胆量 申请 爱丁堡 大 
学 的 伦理 学 和 精 昼 哲学 教授 职位 。1744 年 ， 休 误 的 朋友 爱丁堡 市 长 约翰 ` 库 次 建议 他 
申请 这 一 职位 。 在 过 去 的 两 年 蜂 ， 当 时 占据 该 职位 的 亚历山大 . 普 林 格 尔 一 直人 在 国外 
做 军医 ， 且 被 任 命 为 佛 三 德 斯 军队 的 医务 长 ， 因 此 仍然 担任 爱丁堡 大 学 教授 似乎 不 

太 合 适 。 当 时 在 市 议会 中 没有 人 公开 反对 休 并 接任， 但 不 幸 的 是 ， 普 林 格 尔 直 到 库 

次 不 再 担任 市 长 才 秤 职 ， 此 时 休 庶 曾经 得 罪过 的 那些 狂热 分 子 已 经 有 了 时 间 来 聚集 

力量 。 在 1745 年 休 误 匿名 出 版 的 《一 位 绅士 致 其 爱丁堡 朋友 的 一 封 信 》 这 本 小 册子 
中 ， 他 否认 自己 曾经 拒绝 接受 ( 而 不 是 前 释 ) “ 几 开 始 存 在 的 事物 必 有 原因 ”这 样 

一 个 命题 ， 也 否认 其 《人 性 论 》 的 论点 会 以 任何 其 他 方式 导致 无 神 论 ， 但 并 未 平息 

那些 人 的 候 气 。 同 年 ， 该 职位 家 授予 了 休 席 的 朋友 和 导师 、 格 拉 斯 哥 大 学 道德 哲学 

教授 弗朗西斯 - 哈 齐 森 ， 哈 齐 森 拒绝 后 ， 市 议会 决定 提拔 一 个 一 直 在 代 普 林 格 尔 工作 
的 讲师 担任 这 一 职务 。 


由 于 仍然 缺乏 那 项 任命 所 能 市 来 的 财务 保障 ， 休 谨 接 受 了 一 笔 每 年 368 镑 的 新 水 ， 担 
任 安南 达尔 修 锁 的 家 庭 教师 。 安 南 达 尔 是 个 古怪 的 年 轻 贵 族 ， 不 久 便 被 诊断 为 精神 


错乱 ， 住 在 距离 伦敦 不 远 的 圣 阿 尔 班 附 近 。 尽 管 安 南 达 尔 侯 甸 行为 古怪 ， 而 且 家 中 
有 一 名 重要 成 员 对 休 裔 抱 有 政 意 ， 但 休 诅 对 自己 的 职位 非 钟 满意 ， 哪 人 降低 薪水 都 
可 以 。 他 这 样 做 无 疑 是 因为 能 有 空 采 时 间 从 事 写作 。 正 是 在 这 段 时 间 里 ， 他 开始 撰 
写 《 天 于 人 类 理解 的 哲学 文集 》“， 后 更 名 为 《人 类 理解 研究 》， 中 在 取代 《人 性 
论 》 的 第 一 卷 。 于 1748 年 出 版 的 《道德 和 政治 随笔 三 篇 》 很 可 能 也 是 在 这 段 时 间 写 
成 的 。 


AN 
ABSTRACT 
OF 
A BOOK Jately PUBLISHEDj 
ENTITCELED 


过 RE A SB 


Human Nature, &c. 


WHEREIN 
The CHIEF ARGUMENT of that 
BOOK 下 farther 1LLUSTRATED and 
EXPLAINED. 











be WD “HN 
Printed for C. BoRaET，at Adiifom's Head, 
Over-againft St, Dunfiarn's Church, in Feet- 
fret,. 1740. 
[Price fx Pence.] 


图 2 ” 休 诅 《“《“ 人 性 论 》 摘 要》 的 犀 页 ， 他 试图 在 书 中 纠正 对 《人 性 论 》 观 点 的 误解 


事实 上 ，《 人 类 理解 研究 》 要 比 《 人 性 论 》 写 得 好 得 多 ， 其 区 别 更 多 在 于 侧重 点 而 
不 是 论点 。 在 《人 类 理解 研究 》 中 ， 休 诅 凸 显 了 因果 关系 这 一 中 心 议题 ， 较 少 受 到 
现在 所 谓 的 心理 学 的 拖累 。《 人 性 论 》 中 也 有 一 些 章节 ， 比 如 论 “ 时 间 ” “ 空 

间 ” 的 章节 ， 在 《人 类 理解 研究 》 中 没有 对 应 。 另 一 方面 ，《 人 类 理解 研究 》 增 加 


了 “ 论 奇迹 ”一 章 ， 休 席 出 于 谨慎 把 尼 从 《人 性 论 》 中 删 旺 了。 这 一 章 的 中 心 论点 
是 : “任何 证 词 都 不 足以 确立 一 个 奇迹 ， 除 非 这 种 证 词 的 廖 误 要 比 它 所 要 确立 的 事 
实 更 加 神奇 。” (E 115 一 116 ) 这 一 论点 以 及 书 中 所 编 合 的 反对 偶像 尝 拜 的 思想 使 
休 误 在 同 代 人 当中 声名 况 起 ， 这 是 他 的 纯 哲 学 赫 作 中 其 他 任何 内 容 所 无 法 比拟 的 。 


1748 年 2 月 问世 的 《道德 和 政治 随笔 三 篇 》 是 休 谍 第 一 次 冠 以 真实 姓名 的 著作 ， 此 后 
他 将 延续 这 一 做 法 。 这 几 篇 随笔 源 于 年 轻 的 岗 饥 王位 者 的 反叛 。 在 这 些 随笔 友 表 之 
前 ， 休 诅 襄 他 们 “一 个 是 反对 原始 契约 论 的 辉 格 澡 体系 ; 另 一 个 是 反对 被 动 服从 的 
托 利 党 体系 ; 第 三 个 则 是 新 教 继承 者 ， 我 希望 人 们 在 那 种 继承 确立 之 前 认真 考虑 一 
下 自己 应 该 坚持 哪 一 家 的 观点 ， 权 衡 各 方 的 利弊”。 事 实 上 ， 关 于 新 教 继承 的 随笔 
直到 1752 年 才 友 表 ， 在 1748 年 出 版 的 书 中 则 被 代 之 以 一 篇 名 为 《民族 特性 》 的 随 


kA 


毛 。 


休 误 绝 非 英 王 詹姆斯 二 世 的 追随 者 ， 但 却 写 了 一 本 小 册子 来 捍卫 他 的 朋友 斯 图 尔 特 
市 长 ， 这 位 市 长 曾 因 把 爱丁堡 拱手 交 给 反叛 者 而 在 1747 年 受到 指控 。 不 过 由 于 印刷 
者 的 胆 层 ， 这 本 小 册子 直到 | 斯图尔特 被 无 罪 开 释 之 后 才 得 以 出 版 。 


虽然 休 席 甘愿 融 其 家 庭 教师 工作 达成 妥协 ， 但 并 未 奏效 。1746 年 4 月 ， 他 被 解雇 了 ， 
而 且 有 四 分 之 一 的 薪水 没 拿 到 ， 直 到 大 约 15 年 后 ， 这 笔 钱 大 概 才 付 清 。 一 年 前 ， 休 
谋 的 母亲 去 世 ， 对 此 休 谋 极为 悲伤 。 他 本 想 回 到 失去 母亲 的 苏格兰 ， 但 因 远 房 杀 威 
圣 克 茉 尔 将 军 所 提供 的 一 个 职位 而 作罢 。 这 位 将 军 曾 奉命 率 军队 远征 加 拿 大 ， 以 帮 
助 贡 国 殖民 者 驱逐 法 国人 ， 他 要 休 谤 担任 自己 的 秘书 。 正 当 远 征 军 在 朴 次 茅 斯 港 等 
待 适宜 天 气 时 ， 休 并 从 秘书 晋升 为 圣 克 莱 尔 所 领导 的 全 军 的 军法 官 。 由 于 风向 不 

好 ， 远 征 队 改 道 去 了 布 列 塔 尼 ， 在 那里 没有 攻 下 洛 里 昂 城 。 正 当 法 国人 决定 投降 

时 ， 他 们 放弃 了 包围 ,几乎 一 无 所 获 地 回 到 了 英国 。 圣 克莱尔 将 军 的 命运 似乎 比 应 


受 处 昼 更 为 不 乎 ， 面 对 伏 尔 系 的 嘲笑 ， 休 席 后 来 曾 撰文 为 将 军 在 远征 中 的 行为 进行 
状 护 。 体 谍 不 得 不 再 次 等 竺 多 年 才 从 政府 那里 拿 到 他 应 得 的 那 份 军法 官 的 薪水 。 


远征 盏 解散 后 ， 休 旋回 到 奈 因 威 尔 斯 小 住 。 但 在 1747 年 初 ， 他 受 将 军 之 邀 回 到 伦 
敦 ， 担 任 这 位 身 为 “ 驻 维也纳 和 都 灵 宫 廷 的 军事 使 万 ”的 将 军 的 副官 。 休 席 身 着 一 
套 可 能 并 不 合适 的 军官 制服 。 据 一 位 年 轻 目 击 者 说 : “这 个 胖 家 伙 会 让 人 想起 吃 甲 
鱼 的 市 政 官 ， 而 不 是 优雅 的 哲学 家 。” ( M 213 一 214 ) 同样 是 这 名 年 轻 人 ， 昌 然后 
来 自 肾 于 与 休 广 的 熟识 ， 但 评论 过 休 认 丰富 的 心灵 世界 与 荡然 若 失 的 面容 之 间 的 不 
一 致 ， 哮 笑 他 讲法 语 或 吴语 时 市 有 那 种 “非常 浓重 且 极 为 粗俗 的 苏格兰 口音 ”。 


休 诅 在 都 灵 一 直 街 到 1748 年 底 ， 因 此 当 葛 定 其 文学 声誉 的 《道德 和 政治 随笔 三 
篇 》、《 和 人 类 理解 研究 》 的 第 一 卷 以 及 再 版 的 《道德 和 政治 论文 集 》 出 版 时 并 不 企 
英 格 三 。 法 国 大 文 枝 孟 德 斯 鸠 对 这 些 随笔 非 营 欣 黄 ， 遂 将 目 己 《 论 法 的 精神 》 一 书 
赠 予 休 诅 ， 且 在 其 生命 的 最 后 七 年 中 一 直 与 休 庶 保持 定期 通信 。 


如 果 我 们 相信 休 席 目 传 中 的 说 法 ， 那 么 休 席 本 人 乃 是 渐渐 才 意 识 到 形势 正在 变 得 对 
目 己 有 利 的 。 他 在 目 传 中 谈 到 目 己 返回 英 格 三 后 ， 看 到 《人 类 理解 研究 》 和 再 版 的 
《道德 和 政治 论文 集 》 都 没有 大 获 成 功 ， 顿 感 颜面 尽 失 。 不 过 ， 这 并 未 使 他 气 饰 ， 
反倒 激 起 了 他 的 著述 志向 。 回 到 奈 因 威 尔 斯 后 ， 他 于 1751 年 完成 了 《道德 原则 研 
究 》 一 书 ， 旨 在 取代 《人 性 论 》 的 第 三 卷 。 休 庶 目 认为 “这 是 我 所 有 历史 、 哲 学 或 
文学 作品 中 的 最 佳 着 作 ” ( D 236 ) 。 次 年 他 又 上 友 表 了 《政治 论 》。 在 这 一 时 期 ， 他 
也 开始 拟 写 《自然 宗教 对 话 录 》， 并 且 潜 心 研 究 ， 为 撰写 《英国 史 》 作 准备 。 与 此 
同时 ， 他 的 著作 开始 招来 批评 。 用 他 目 己 的 话说 ，“ 牧 师 们 、 主 教 们 一 年 中 有 两 三 
次 答复 ”(D 235 ) ， 但 休 席 的 应 对 方案 始终 是 “一 概 不 回应 ”。 


虽然 和 体 诅 的 其 他 著作 一 样 ，《 政 治 论 》 也 没有 逃脱 在 1761 年 裤 询 入 罗马 天 主教 


《禁书 目录 》 的 命运 ， 但 这 种 敌意 大 体 上 并 没有 延伸 至 《政治 论 》。 休 并 说 这 部 车 
作 是 “我 唯一 一 部 南 一 出 版 即 获 成 功 的 作品 ”。 该 书 最 初 包括 12 篇 随笔 ， 其 中 只 有 4 
篇 是 严格 政治 性 的 。1 篇 涉及 古代 世界 和 现代 世界 的 相对 人 口 ， 其 余 7 篇 则 讨论 了 我 
们 现在 所 谓 的 经 济 学 。 休 诅 是 目 由 贸易 的 坚定 文 持 者 ， 他 的 随笔 在 某 种 程度 上 预示 
了 他 年 轻 的 朋友 亚当 -斯 密 在 其 名 车 《国富 论 》 中 提出 的 理论 。 休 谨 在 去 世 前 几 个 月 
怀 荐 钦佩 之 情 读 了 《国语 论 》 第 一 卷 。 


1751 年 ， 约 翰 - 霍 姆 结婚 了 ， 大 卫 和 他 的 姐姐 在 爱丁堡 建 了 住宅 ， 随 着 境况 的 改善 ， 
又 搬 到 了 更 为 舒适 的 住处 。 除 了 稿费 收入 ， 休 六 在 维也纳 和 都 灵 担 任 的 职位 使 

他 “ 握 有 近 1668 镑 ”。 此外， 除了 他 的 58 镑 收入 ， 他 的 姐姐 还 有 38 镑 的 私人 收入 。 
虽然 他 谈 到 了 自己 的 节俭 ， 但 其 社交 生活 似乎 很 活跃 ; 他 经 常 受到 各 色 朋 友 的 款 
待 ， 包 括 一 些 温和 的 牧师 ， 他 目 己 也 会 加 以 回报 。 然 而 ， 倘 各 他 能 谋 得 格拉 斯 哥 大 
学 的 逻辑 学 教育 ， 他 很 可 能 会 搬 到 格拉 斯 哥 。 这 一 年 ， 访 席位 因 亚当 -斯 密 继任 了 道 
哲学 席位 而 空 了 出 来 。 尽 管 休 漠 得 到 了 亚当 -斯 密 以 及 其 他 一 些 教授 的 支持 ， 但 那 
狂热 分 子 的 反对 再 次 阻止 了 他 的 当选 。 


长 纶 叫 


休 误 在 爱丁堡 担任 了 苏格兰 律师 会 的 图 书馆 员 一 职 ， 这 对 他 未 能 获得 教 谓 多 少 有 些 
安慰。 年 薪 仅 46 镑 ，1754 年 后 ， 休 并 拒 领 这 份 薪水 ， 因 为 图 书馆 馆 长 以 书 的 内 容 下 
流 为 由 拒绝 休 训 借阅 拉 封 丹 的 《故事 集 》 等 三 本 书 的 要 求 。 休 席 直 到 1757 年 才 辞 
职 ， 在 此 之 前 ， 他 采用 了 一 种 折 囊 的 办 法 ， 即 把 这 笔 钱 给 他 的 朋友 、 盲 诗人 布 茉 克 
务 克 。 这 个 职位 对 休 遂 的 好 处 在 于 ， 图 书馆 藏书 极为 丰 店 ， 他 在 撰写 《英国 史 》 时 
可 以 阅读 所 需 的 书籍 。 在 把 图 书馆 员 的 职位 交 给 他 的 朋友 、 哲 学 家 亚当 .弗格森 之 
后 ， 他 似乎 仍 能 利用 图 书馆 的 资源 。 





图 3 爱丁堡 的 国会 方 庭 和 法 院 。 国 会 大 厦 内 部 的 苏格兰 律师 会 图 书馆 ， 休 谋 于 1752 
至 1757 年 在 这 里 任职 


休 谎 六 卷 本 的 《英国 史 》 没 有 按照 通常 顺序 出 版 。 它 从 斯 图 亚 特 王朝 开始 ， 第 一 卷 
包括 詹姆斯 一 世 及 查理 一 世 的 统治 ， 第 二 卷 讲 到 詹姆斯 二 世 垮 台 ， 这 两 卷 分 别 于 
1754 年 和 1756 年 出 版 。 接 下 来 的 两 卷 于 1759 年 出 版 ， 写 的 是 都 铎 王朝 。 全 书 以 1762 
年 出 版 的 最 后 两 卷 而 宣告 完成 ， 这 两 卷 从 凯撒 入 侵 写 到 享 利 七 世 登 基 ， 涵 盖 多 个 世 
纪 。 第 一 卷 一 经 出 版 即 告 失败 ， 部 分 原因 在 于 ， 它 试图 在 国王 与 国会 的 冲突 中 保持 
公平 ， 结 果 既 车 怒 了 辉 格 党 ， 又 没 能 让 托 利 党 满意 ; 还 有 一 部 分 原因 似乎 在 于 ， 伦 
敦 的 书 商 们 合谋 反对 休 席 所 委托 的 爱丁堡 商行 。 最 终 ， 这 家 商行 把 版 权 明 智 地 转 给 
了 休 席 通常 合作 的 出 版 商 安德鲁 米 勒 ， 后 者 后 来 出 版 了 休 席 的 其 余 几 卷 著作 。 这 几 
卷 著 作 使 休 放 在 评论 上 和 人 金钱 上 都 大 获 成 功 。 休 席 售 卖 各 卷 版 权 总 共 得 到 超过 3668 
镑 的 收入 ， 当 时 的 人 渐渐 把 这 部 著作 看 成 一 项 杰出 的 成 就 ， 以 至 于 休 谎 作为 历史 学 
家 要 比 作为 哲学 家 更 受 尊敬 。 伏 尔 泰 甚至 说 : “《 英 国史 》 的 声望 没 法 再 高 了 ， 它 
也 许 是 迄今 为 止 用 任何 语言 写成 的 历史 中 最 好 的 一 部 。” ( M 318 ) 很 久 以 后 ， 利 顿 
-斯 特 雷 奇 在 其 《人 物 小 传 》 的 一 篇 关于 休 席 的 随笔 中 评论 说 ， 休 席 的 书 “卓越 而 厚 


重 ， 应 归 入 哲学 研究 ， 而 不 是 历史 叙述 ”。 这 一 评价 较为 中 衣 ， 哪 伯 仪 仪 出 于 体 席 
的 机 智和 优美 的 风格 ，《 英 国史 》 也 仍然 值得 一 读 。 


在 《英国 史 》 出 版 期 间 ， 休 谎 又 于 1757 年 出 版 了 另 一 本 文集 《论文 四 篇 》。 其 中 最 
重要 的 一 篇 是 《宗教 的 目 然 史 》 ; 第 二 篇 《 论 情感 》 则 是 《人 性 论 》 第 二 卷 的 浓缩 
和 修正 ; 第 三 、 第 四 篇 分 别 是 《 论 翡 剧 》 和 《 论 品味 的 标准 》。 第 四 篇 论文 原 打 算 
讨论 几何 学 和 自然 哲学 ， 但 因数 学 家 朋友 斯 坦 霍 普 勋 锅 劝告 才 用 《 论 品味 的 标准 》 
一 文 取 而 代 乙 。 放 径 那 篇 数学 论文 后 ， 休 席 原 打算 补充 《 论 目 杀 》 和 上 《 论 灵魂 不 
朽 》 这 两 篇 论文 ， 从 而 使 论文 总 数 增 至 五 篇 ， 但 出 版 商 米 勒 担心 这 些 文 章 会 被 视 为 
对 宗教 的 进一步 冒犯 ， 休 谍 只 好 将 其 撤回 。 昌 然 这 两 篇 论文 手稿 的 副本 曾 私下 流 
传 ，1777 年 和 1783 年 未 经 作者 授权 即 出 版 ， 但 它们 从 未 被 包括 进 休 谍 授 权 的 著作 版 
本 中 ， 后 来 可 见于 1875 年 格林 和 格 罗 斯 版 休 谍 著作 集 的 第 二 卷 “ 未 上 友 表 论文 ”中 。 


1758 年 和 1761 年 ， 休 席 两 次 到 伦敦 照看 其 《英国 史 》 其 余 几 眷 的 排 印 。 第 一 次 去 
时 ， 他 人 在 伦敦 待 了 一 年 多 ， 很 想 在 那里 定居 下 来 ， 最 后 还 是 认定 目 己 更 喜欢 爱丁堡 
的 氛围 而 放 奔 了 这 个 想法 。 在 伦敦 期 间 ， 休 度 受 到 上 流 社 会 和 文坛 的 热情 款待 。 气 
印 斯 韦 尔 所 说 ， 约 翰 逊 博士 说 只 要 休 谨 加 入 某 个 群体 ， 他 将 立即 离开 。 但 约翰 逊 博 
士 对 休 谋 的 “ 民 恶 ”并 未 阻止 他 们 不 久 以 后 成 为 皇家 牧师 晚 朝 的 座 上 宾 ， 而 且 没 有 
上 友 生 公开 冲突 。 特 别 是 ， 休 诅 利 用 他 对 米 勒 的 影响 而 使 他 的 朋友 威廉 . 罗 伯 运 牧师 所 
车 《苏格兰 史 》 得 以 出 版 ， 甚 至 不 惜 目 己 著作 的 利益 可 能 受 损 而 去 促销 罗 伯 逊 的 
书 。 然 而 ， 当 罗 伯 撑 被 任命 为 苏格兰 王家 史料 编纂 者 时 ， 他 却 略 为 不 快 ， 因 为 他 本 
人 也 很 想 担 任 这 一 职位 。 


1763 年 ，“ 七 年 战争 ”结束 时 ， 贺 拉 斯 : 沃 波 尔 的 一 个 表 杀 区 特 福 德 介 曙 出 任 美 国 驻 
法 国 宫 廷 大 使 。 由 于 不 满意 官方 委任 的 秘书 ， 他 决定 雇佣 一 个 私人 秘书 ， 并 选 定 了 


从 未 谋面 的 休 谋 。 由 于 他 本 人 非常 上 度 诚 ， 这 一 选择 令 人 惊讶 ， 但 有 人 极力 向 他 推荐 
体 说， 说 休 谨 在 法 国 声名 区 赫 。 起 初 休 并 拒绝 了 这 份 工作 ， 但 在 再次 邀请 之 下 接受 
了 。 在 伦敦 见 到 蒋 特 得 德 夫妇 时 ， 休 谎 很 喜欢 他 们 ， 并 于 1763 年 16 月 陪 他 们 去 了 巴 


黎 


~o 


一 到 巴黎 ， 休 遂 残 取得 了 最 为 非凡 的 社会 成 功 。 正 如 利 顿 斯 特 雷 奇 所 说 : “王公 贵 
族 们 奉承 他 ， 风 雅 的 女士 们 崇拜 人 地， 哲学 家 们 把 他 奉 若 神 明 。” 在 这 些 哲 学 家 当 

中 ， 与 他 过 从 长 密 的 朋友 有 百科 全 书 派 的 狄 德 罗 和 达 明 贝尔 ， 还 有 唯物 主义 者 零 尔 
巴赫 男 需 。 有 一 个 关于 休 席 在 霍 尔 巴赫 家 吃饭 的 故事 说 ， 休 席 自 称 从 未 遇 到 过 无 神 
论 者 ， 而 翟 尔 巴赫 告诉 他 ， 在 座 的 人 当中 有 15 位 是 无 昼 论 者 ， 其 余 3 位 疝 未 下 定 决 
心 。 在 那些 风雅 的 女士 中 ， 布 夫 羔 尔 伯 茵 夫人 是 其 主要 崇拜 者 ， 她 在 1761 年 给 休 广 
写 信和 与 乙 相识 。 她 比 休 席 小 14 岁 ， 是 孔 蒂 杀 王 的 情妇 ， 其 丈夫 去 世 后 曾 希 望 与 杀 王 
结婚 ， 但 没 能 如 愿 。 昌 然 她 从 未 筷 记 这 个 首要 目标 ， 但 她 似乎 曾 一 度 爱 上 了 休 遂 ， 
而 他 们 的 通信 更 有 力 地 证 明 ， 休 庶 也 爱 上 了 她 。 昌 然 1766 年 1 月 休 吝 离开 巴黎 后 他 们 
再 未 见面 ， 但 是 在 此 后 的 16 年 里 他 们 一 直 保 持 着 通信 联系 。 休 并 在 去 世 前 不 到 一 周 
写 给 她 的 最 后 一 封 信 中 对 孔 蒂 杀 王 的 逝世 表示 了 同情 ， 并 说 “我 目 己 也 看 到 死亡 在 
步 步 侦 近 ， 我 没有 焦虑 ， 没 有 悔恨 ， 最 后 一 次 向 你 致 以 深 汐 的 感情 和 问候 ”。 








图 4 ” 伏 尔 泰 在 晚 衰 上 ， 参 加 晚 齐 的 还 有 达 肯 贝尔 、 马 蒙 泰 尔 、 狄 德 罗 、 拉 阿尔 普 、 
孔 多 塞 、 莫 里 和 亚当 神父 。1763 年 被 任命 为 英国 大 使 秘书 之 后 在 巴黎 逗留 期 间 ， 体 
谎 “ 被 哲学 家 们 奉 各 神明 ”“， 与 百科 全 书 派 的 狄 德 罗 和 达 朗 贝尔 过 从 甚 密 


休 诅 离开 巴黎 时 ， 户 梭 与 他 同行 。 此 前 卢梭 一 直 住 在 瑞士 ， 但 其 异 痛 的 宗教 观点 使 
之 在 当地 成 为 众 天 之 的 ， 在 法 国 也 不 能 不 受 干 扰 地 生活 。 他 们 共同 的 朋友 韦 尔 德 三 
夫人 劝 休 放 保 护 卢 梭 ， 但 也 有 哲学 家 警告 说 不 能 信任 卢梭 。 卢 梭 的 那 位 教育 程度 很 
低 的 “ 女 管家 ” 特 莱 斯 - 勒 瓦 塞 尔 也 在 她 沿路 勾引 的 鲍 斯 韦 尔 的 护送 下 与 之 同行 。 初 
到 瑞 国 时 ， 一切 顺利 ， 休 席 与 户 梭 彼此 欣赏 。 在 寻找 住处 的 问题 上 出 现 了 些 麻烦 ， 
户 梭 没 有 到 原先 答应 住 的 地 方 去 住 ， 而 是 最 终 同意 住 在 富有 的 乡绅 理 查 德 - 戴 文 波 特 
提供 的 一 个 位 于 斯 塔 福 德 郡 的 只 收 名 义 房 租 的 住处 。 休 庶 还 为 他 申请 到 了 国王 乔治 
三 世 给 予 的 266 镑 养老 金 。 但 没 过 多 久 ， 户 梭 的 偶 执 狂 病 友 作 了 。 贯 拉 斯 沃 波 尔 曾 
写 过 一 篇 针对 卢梭 的 讽刺 文章 ， 而 卢梭 却 认 为 这 是 休 度 写 的 。 英 国 新 闻 界 有 一 些 关 
于 他 的 笑话 ， 特 莱 斯 从 中 进行 了 挑 拔 。 卢 梭 确信 这 是 休 席 与 法 国 哲学 家 合谋 与 之 作 
对 。 他 拒 领 国王 的 养老 金 ， 又 开始 怀疑 戴 广 小 特 先生 ， 还 写 了 言 坪 激 烈 的 信 给 他 任 
法 国 的 朋友 、 英 文 报纸 和 休 席 本 人 。 休 并 试 图 让 卢梭 相信 自己 的 无 齐 但 未 果 ， 此 时 
他 开始 担心 目 己 的 声誉 。 他 将 整个 事件 的 来 龙 去 脉 写 出 来 寄 给 达 衣 贝尔， 说 如 果 认 
为 合适 可 将 其 友 表 。 达 朗 贝尔 的 确 友 表 了 它 ， 同 时 还 及 表 了 作为 主要 证 据 的 信件 。 
数 月 乙 后 ， 达 上 明 贝 尔 这 本 小 册子 的 英 译本 也 出 版 了 。 户 梭 在 英国 一 直 待 到 1767 年 
春 ， 然 后 与 戴 文 波 特 不 厨 而 别 ， 珊 着 特 羔 斯 匆匆 回 到 法 国 。 对 于 休 谎 ， 户 梭 的 所 作 
所 为 无 疑 十 分 屎 务 ， 但 休 江 的 一 些 朋 友 认 为 他 应 当 体 这 户 梭 的 偏执 狂 ， 这 样 要 比 公 
开 争 吵 更 有 尊严 一 些 。 





图 5 苏格兰 政治 经 济 学 家 和 和 哲学 家 亚当 -斯 密 ( 1723 一 1798 ) ， 他 说 : “总 之 ,无 
论 在 休 庶 生前 还 是 死 后 ， 我 始终 认为 ， 他 人 在 人 的 天 性 弱点 所 人 允许 的 学 围 内 已 经 近乎 
一 个 全 智 全 德 之 人 。 ” 据 襄 休 诅 曾经 在 临终 的 卧 杨 上 读 过 亚当 :斯 密 的 《国富 论 》 


1765 年 ， 赫 特 福 德 但 茵 被 任命 为 爱尔兰 的 陆军 中 尉 ， 在 局 程 之 前 等 待 其 继任 者 到 达 
的 几 个 月 里 ， 休 六 担任 巴黎 代办 ， 并 且 展 示 出 外 交 才 能 。 他 谢绝 了 赫 特 乌 德 让 他 去 
爱尔兰 的 邀请 ， 却 在 1767 年 应 赫 特 福 德 的 弟弟 、 国 务 大 臣 康 威 将 军 之 邀 任 副 大 臣 ， 
负责 北方 部 的 工作 。 此 后 两 年 ， 他 在 这 个 职位 上 出 色 地 履行 了 自己 的 使 命 。 


1769 年 ， 休 诅 回 到 爱丁堡 时 已 经 是 一 个 年 收入 1686 镑 的 “ 富 人 ”了 。 他 在 可 由 圣 安 
德 鲁 厂 场 进入 的 一 条 街 上 的 “新 城 ” 中 为 目 己 建 了 一 座 房 子 。 后 来 为 了 纪念 他 ， 这 
条 街 渐渐 被 称 为 “ 圣 大 卫 街 ”。 休 诅 继 续 积 极 从 事 社 交 活动 ， 不 顾 对 其 哲学 的 大 量 
攻击 ， 专 心 致 志 地 修订 《 目 然 宗教 对 话 录 》。 这 本 书 是 其 遗 著 ， 可 能 是 他 的 侄子 于 
1779 年 出 版 的 。1775 年 春 ， 用 他 目 己 的 话说 ，“ 我 患 了 肠 道 疾病 ， 起 急 我 没有 担 


心 ， 后 来 开始 忧虑 时 ， 此 病 已 变 得 致命 而 无 法 治 僻 ” ( D 239 ) 。 他 几乎 没有 感到 疼 
痛 ，“ 精 神 一 刻 也 没有 消沉 ”。 鲍 斯 韦 尔 问 休 诅 是 如 何 面 对 死 志 的 ， 休 诅 向 他 保 
证 ， 上 自己 对 此 看 得 很 平淡 。 约 翰 逊 博士 则 坚 称 休 误 在 撤诉 。1776 年 8 月 25 日 ， 死 神 
终于 降临 在 休 诅 头 上 。 


休 并 的 一 生 基本 上 印证 了 他 对 自己 的 描述 : “这 是 一 个 性 情 温 和 ， 能够 自制 ， 坦 诚 
而 友好 ， 愉 快 而 幽默 ， 能 够 依附 但 不 会 产生 仇恨 ， 各 方面 感情 都 十 分 适度 的 

人 。”【〈D 239 ) 亚当 :斯 密 在 其 朋友 的 计 告 结尾 所 作 的 摘 述 无 疑 是 真挚 的 : “总 
之 ,无 论 在 休 广 生前 还 是 死 后 ， 我 始终 认为 ， 他 在 人 的 天 性 弱点 所 允许 的 范围 内 已 
经 近 平 一 个 全 智 全 德 之 人 。” 


第 二 和 章 目标 与 方法 


在 哲学 史上 ， 大 卫 : 休 六 往往 被 视 为 完成 了 一 场 运动 ， 这 场 运 动 始 于 1696 年 约翰 :洛克 
《人 类 理解 论 》 的 出 版 ，1716 年 即 休 庶 出 生前 一 年 乔治 .贝克 莱 《 人 类 知识 原理 》 的 
出 版 则 是 它 的 延续 。 这 场 运 动 的 主题 是 ， 人 天 于 世界 的 知识 只 能 来 源 于 经 验 。 其 友 
展 线 奈 是 ， 如 洛克 所 说 ， 经 验 由 感觉 和 反思 所 组 成 ; 作为 反思 对 象 的 心灵 操作 仅 仪 
指向 由 感官 所 提供 的 材料 或 心灵 操作 本 身 对 这 些 材 料 的 改造 ; 感官 所 提供 的 材料 包 
括 颜 色 、 触 完 感 受 、 身 体感 沈 、 声 音 、 气 味 和 味道 等 原子 要 素 。 


洛克 试图 以 此 为 基础 勇敢 地 摘 绘 一 幅 与 玻 意 耳 和 牛顿 的 科学 理论 相 一 致 的 物理 世界 


因 景 。 它 主要 依赖 于 洛克 所 采用 的 知觉 理论， 该 理论 将 感觉 材料 或 洛克 所 谓 的 “ 简 
单 观念 ”分 成 两 类 : 第 一 类 是 硬度 、 形 状 和 广 延 等 观念 ， 这 些 观 念 个 仅 是 物体 作用 
于 我 们 心灵 的 结果 ， 在 特性 上 也 与 这 些 物体 相似 ; 第 二 类 是 颜色 、 味 道 等 观念 ， 它 
们 仅仅 是 物体 作用 于 我 们 心灵 的 结果 。 这 两 类 观念 分 别 航 称 为 第 一 性 质 的 观念 和 第 
二 性 质 的 观念 。 在 这 两 种 情况 下 ， 性 质 都 是 物体 通过 “微小 部 分 ” ( minute 

parts ) 的 本 性 和 活动 而 产生 的 ， 但 实际 上 第 一 性 质 刻画 的 是 物体 本 身 ， 第 二 性 质 则 
只 是 意向 性 的 ， 仪 仅 是 在 适当 条 件 下 能 使 物体 在 我 们 心灵 之 中 产生 观念 的 能 力 。 


根据 上 述 观 点 ， 贝 克 茉 被 认为 推翻 了 洛克 的 知 沉 理论 ， 从 而 反驳 了 洛克 。 他 不 但 表 
明 洛 克 做 出 第 一 性 质 与 第 二 性 质 的 重要 区 分 是 没有 道理 的 ， 更 具 破 坏 性 的 是 指出 ， 
根据 洛克 的 前 提 ， 洛克 相信 和 有 物体 存在 是 没有 根据 的 ; 也 束 是 说 ， 只 要 按照 牛顿 和 
洛克 的 方式 认为 物体 独立 于 我 们 对 它们 的 知 竞 而 仔 在 ， 而 不 是 仅仅 由 观念 或 “可 感 
性 质 ”所 组 成 ， 那 么 洛克 就 没有 理由 相信 有 物体 人 存在。 贝克 莱 有 些 轻率 地 声称 ， 认 
为 物体 仅仅 由 观念 或 “可 感性 质 ” 所 组 成 ， 这 种 观点 更 符合 常识 。 必 须 有 心灵 去 感 
知 观 念 ， 由 于 我 们 只 有 很 少 一 部 分 观念 是 我 们 上 自己 幻想 出 来 的 ， 所 以 绝 大 多 数 观 念 
需要 有 某 个 外 因 。 但 这 并 不 需要 ， 也 没有 根据 ， 而 且 正 如 贝克 莱 所 推理 的 ， 甚 至 没 
有 任何 融 贯 的 可 能 性 要 去 求助 于 物质 。 上 帝 不 仅 足 以 产生 我 们 的 观念 ， 而 且 足 以 在 
人 没有 知 完 到 事物 时 维持 事物 存在 。 如 果 贝 克 莱 像 后 来 约翰 :斯图尔特 - 密 尔 所 研究 的 
那样 把 物体 归结 为 “感觉 的 持久 可 能 性 ”， 他 也 许 会 给 上 帝 减 轻 一 点 负担 ， 其 著作 
中 有 尝 段 沙 似乎 表明 他 持 这 种 观点 。 但 贝克 茉 是 圣 公 会 的 一 位 主教 ， 将 上 珊 的 作用 
最 大 化 符合 其 示 教 兴趣 。 在 牛顿 物理 学 中 ， 宇 宙 被 造物 主创 造 出 来 ， 然 而 一 旦 这 个 
宇宙 机 器 启动 ， 造物主 束 可 以 不 再 管 它 ， 它 将 上 自行 可 靠 运 转 。 贝 殉 莱 认为 ， 这 鼓励 
了 目 然 神 论 ， 甚 至 更 糟 。 因 此 ， 他 务必 使 上 帝 持 续 不 断 地 关注 万 物 。 


休 席 所 承担 的 角色 基本 上 是 ， 当 初 贝 殉 莱 怎样 批判 洛克 ， 他 束 怎 样 批判 贝克 莱 。 贝 


克 莱 取 消 了 物质 ， 至少 是 取消 了 物理 学 家 所 理解 的 物质 ， 却 保留 了 心灵 。 自 认为 是 
怀疑 论 者 的 休 谨 表明 ， 贝 克 羔 的 这 种 偏爱 是 没有 根据 的 。 正 如 我 们 没有 理由 相信 物 
质 实体 的 存在 ， 我 们 也 同样 没有 理由 相信 那 种 在 时 间 中 保持 同一 性 的 心灵 的 存在 。 
我 们 也 缺少 任何 合理 的 理由 去 相信 贝克 莱 所 说 的 上 帝 的 存在 。 但 休 谨 把 他 的 怀疑 论 
推 得 更 远 。 洛 克 和 贝克 莱 都 不 加 深究 地 接受 了 因果 性 概念 ， 他 们 的 区 别 仅仅 在 于 ， 

洛克 承认 物理 微粒 之 间 存 在 着 力 的 关系 ， 而 贝克 羔 则 认为 因果 活动 完全 由 心灵 来 控 
制 。 休 广 着 手 分 析 原 因 与 结果 的 关系 ， 他 的 分 析 表 明 ， 力 的 观念 或 者 通常 所 理解 的 
因果 活动 的 观念 乃 是 一 种 和 神话， 不 同 的 事件 之 间 不 可 能 有 必然 联系 。 于 是 ， 剩 下 的 
只 是 一 系列 没有 外 在 对 象 的 短暂 “ 知 竞 ”， 它 们 不 属于 任何 持久 的 基体 ， 彼 此 之 间 
甚至 没有 约束 力 。 


we, 
< 


2 AN 





图 6 上， 贝 利 的 一 幅 漫 画 ， 表现 了 视 党 、 咱 党、 味 嘻 、 触 完 和 听 完 五 种 感官 。 洛 
克 、 贝 克 莱 和 休 谨 所 属 的 传统 试图 把 知识 与 能 够 通过 感觉 观察 到 的 东西 结合 起 来 


这 是 与 休 广 同时 代 的 最 有 才干 的 批评 家 、 继 亚当 -斯 密 之 后 接任 格拉 斯 可 大 学 道德 哲 


学 教授 的 托马斯 :里 德 牧 师 归 于 休 广 的 结论 。 里 德 是 苏格兰 常识 哲学 学 派 的 创始 人 ， 
该 哲学 传统 一 直 保 持 到 19 世 纪 ; 他 在 1764 年 出 版 的 《根据 常识 原则 对 人 类 心灵 的 探 
究 》 一 书 率 先 将 《人 性 论 》 的 第 一 卷 看 成 休 谍 哲学 观点 的 首要 来 源 ， 虽 然 休 席 本 人 
曾 打 算 以 《人 类 理解 研究 》 来 取代 《人 性 论 》 的 第 一 卷 。 里 德 认为 ， 从 洛克 的 前 提 
导出 其 逻辑 结论 是 休 议 的 贡献 。 由 于 结论 明显 是 荡 雇 的， 因此 有 某 种 东西 从 一 开始 
束 错 了 。 正 如 里 德 所 看 到 的 ， 主 要 错误 在 于 洛克 及 其 追随 者 来 用 了 观念 理论 ， 他 们 
以 为 被 直接 感知 的 东西 ( 无 论 是 洛克 所 谓 的 “观念 ”， 还 是 “可 感性 质 ”， 抑 或 是 
体 衣 所 谓 的 “印象 ” ) 离开 了 它 出 现 于 其 中 的 知 党 状况 就 没有 存在 性 。 如 果 我 们 像 
今天 大 多 数 哲学 家 那样 拒绝 接受 这 种 看 法 ， 而 是 追随 带 识 ， 把 能 进行 知 党 活动 的 人 
的 存在 视 为 理所当然 ， 并 认为 这 些 人 通过 其 感官 直接 认识 了 由 独立 于 人 的 知觉 而 存 
在 的 物体 所 组 成 的 同一 个 世界 ， 那 么 休 诅 的 怀疑 论 即 使 不 能 在 每 一 个 细节 上 都 能 令 
人 满意 ， 至 少 其 最 不 寻常 的 特征 将 被 消除 。 


哈 对 省 


中 


作为 怀疑 论 者 的 休 谋 使 洛克 和 贝克 莱 的 经 验 论 遭 到 挫败 ， 一 个 多 世纪 后 ， 与 休 庶 相 
同 的 观点 出 现在 牛津 哲学 家 格林 的 著作 中 。 格 林 编 辑 出 版 了 休 广 的 《人 性 论 》 ,并 
为 其 撰写 了 一 篇 很 长 的 导言 ， 其 主要 目的 残 是 推翻 他 编 的 这 本 书 的 观点 。 然 而 ， 他 
的 攻击 思路 几乎 与 里 德 的 之 无 共同 之 处 。 到 了 这 个 时 候 ， 虽然 密 尔 友 动 了 一 场 后 卫 
战斗 ， 但 康德 和 黑 格 尔 的 影响 还 是 区 延至 英国 哲学 ， 越 来 越 有 损 于 常识 。 格 林 正 是 
这 一 潮流 的 领导 者 之 一 。 他 对 休 庶 的 主要 反驳 是 ， 休 并 认 为 给 世界 市 来 最 高 秩序 的 


仅仅 是 观念 的 联想 。 根 据 他 从 洛克 和 贝克 羔 那 里 继承 的 原理 ， 休 说 再 次 被 认为 是 合 
理 的 ; 从 中 得 出 的 教 荔 是 ， 需 要 有 一 种 新 的 研究 进 路 。 这 一 点 得 到 了 康德 的 赞赏 ， 


康德 在 《未 来 形而上学 导论 》 中 说 是 休 并 使 他 从 “独断 论 的 迷梦 ”中 醒 来 ， 并 且 给 
他 “在 思辨 哲学 领域 的 研究 以 全 新 的 方向 ”。 在 1936 年 代 的 牛津 ， 也 许 直 到 今天 在 
叶 毕 地 方 ， 对 休 误 的 正统 看 法 是 : 虽然 休 席 有 格林 无 情 指 出 的 各 种 错误 和 不 一 致 ， 


但 他 仍然 为 哲学 做 出 了 重大 贡献 ， 比 如 贝 利 奥 尔 学 院 前 任 院 长 林 赛 在 为 袖珍 人 人 哲 
学 读本 所 作 的 导言 中 融 提 出 了 这 种 看 法 。 休 庶 一 方面 表明 ， 不 加 批判 地 信任 理性 会 
以 独断 论 而 告终 ， 另 一 方面 又 表明 ， 纯粹 的 经 验 论 是 过户 的 ， 从 而 为 康德 铺 平 了 道 
路 。 


据 我 所 知 ， 是 诸 曼 - 肯 普 :史密斯 教授 作为 评论 者 第 一 次 既 不 把 休 谨 看 成 洛克 和 贝克 莱 
的 附庸 ， 也 不 把 他 看 成 康德 的 先驱 者 ， 而 是 把 他 视 为 一 个 原创 性 的 哲学 家 ， 至 少 应 
予 认真 考 察 。1941 年 ， 肯 普 : 史 密斯 教授 出 版 了 《大 卫 : 休 广 的 哲学 : 对 其 源头 和 核心 
学 说 的 批判 性 研究 》。 这 本 书 篇 幅 很 长 ， 也 并 不 忌 是 明日 易 懂 ， 但 它 写 作 认 真 ， 学 
问 深厚 ， 特 别 注重 休 谨 实际 所 说 的 话 。 例 如 他 指出 ， 如 果 休 谨 的 主要 意图 是 清理 洛 
克 和 贝克 莱 的 遗产 ， 那 么 他 将 不 大 可 能 在 《人 性 论 》 的 导言 中 宣称 : “在 自称 .….. 解 
释 人 性 的 原理 时 ， 我 们 实际 上 是 在 提出 一 个 完整 的 科学 体系 ， 它 建立 在 几乎 全 新 的 
基础 上 ， 这 个 基础 乃 是 唯一 稳固 的 科学 基础 。” ( T，p. xvi ) 肯 普 :史密斯 还 指 
出 ， 昌 然 这 篇 导言 的 确 把 洛克 列 入 了 “那些 开始 为 人 的 科学 莫 定 新 基础 的 一 些 晚 近 
的 英国 哲学 家 ”“， 但 休 席 提 到 的 其 他 一 些 人 ， 如 “ 沙 夫 次 伯 里 伯 事 、 曼 德 维尔 博 

、 哈 奇 森 先生 、 巴 特 勒 博士 ” (T，p. xvii ) 等 等 ， 都 是 道德 哲学 家 。 这 正 应 验 
了 肯 普 ' 史 密斯 的 观点 ， 即 休 诅 的 主要 关切 是 把 自然 哲学 吸收 到 道德 哲学 乙 中 。 在 道 
德 哲 学 中 ， 休 并 同意 弗朗西斯 哈 奇 森 的 看 法 ， 认 为 我 们 的 道德 判断 建立 在 一 种 至 高 
无 上 的 “道德 感 ”的 运作 的 基础 上 。 而 在 包括 对 物理 世界 的 研究 的 目 然 哲 学 中 ， 

种 统治 权 则 是 肯 普 史密斯 所 谓 的 “自然 信念 ”。 这 些 都 是 对 “感受 ”的 表达 ， 主 要 
由 习性 或 习惯 所 控制 ， 而 不 受制 于 任何 严格 意义 上 的 理性 。 只 有 在 我 们 现在 所 谓 的 
纯 形 式 问 题 这 一 有 限 领 域内 ， 理 性 才 有 支配 权 。 总 之 ， 根 据 这 种 观点 ， 休 席 的 名 
言 “ 理 性 是 而 且 也 只 能 是 激情 的 奴隶 ， 除 了 服务 和 服从 激情 ， 再 不 能 有 任何 其 他 职 
务 ”(T 415 ) 不 仅 像 通 弟 认为 的 那样 适用 于 价值 判断 ， 而 且 也 适用 于 除 我 们 理解 力 


上 


的 纯 形 式 训 练 乙 外 的 全 部 学 围 。 后 面 我 们 将 会 考察 衣 普 .史密斯 对 休 席 哲学 的 这 种 总 
体 观 点 在 多 大 程度 上 是 合理 的 。 


如 果 认 真 研究 休 席 的 闭 作 ， 我 们 融会 友 现 他 与 贝克 茉 的 分 上 尽 。 诚 然 ， 休 诅 任 《人 性 
论 》 中 把 贝克 莱 称 为 “一 位 伟大 的 哲学 家 ” (T 17 ) ， 但 这 主要 是 因为 贝克 茉 的 抽 
象 观念 理论 ， 根 据 这 一 理论 ，“ 所 有 一 般 观念 都 只 是 附属 于 某 个 词 项 的 特殊 观念 ， 
该 词 项 赋予 那些 特殊 观念 一 种 较为 广泛 的 意义 ， 使 它们 有 时 唤起 与 之 相似 的 其 他 个 
体 ”(T 17 ) 。 休 诅 称 这 一 理论 是 “近年 来 学 术 界 最 伟大 、 最 有 价值 的 友 现 之 
一 ”。 人 至 于 该 理论 是 否 配 得 上 休 谍 的 这 种 评价 ， 则 是 我 们 必须 讨论 的 另 一 个 问题 。 
休 诅 和 贝克 茉 都 拒绝 接受 洛克 关于 第 一 性 质 和 第 二 性 质 的 观念 的 区 分 ， 人 在 《人 类 理 
解 研究 》 中 ， 休 诅 认 为 “ 那 泽 第 一 性 质 的 观念 是 通过 抽象 而 获得 的 ”这 样 一 种 观 


氮 ，“ 如 果 我 们 加 以 认真 考察 ， 束 会 友 现 是 无 法 理解 的 甚至 是 这 廖 的 ”(T 154 ) 。 
他 承认 目 己 的 这 种 怀疑 论 观点 得 葵 于 贝克 羔 。 他 接着 说 : “这 位 孔明 作者 的 大 多 数 


作品 已 经 成 为 古今 哲学 家 ( 培 尔 也 不 例外 ) 怀疑 论 的 最 佳 课程 。” (EE 155 ) 这 是 对 
贝克 羔 的 非 几 评价 ， 更 不 寻常 的 是 ， 正 如 肯 普 :史密斯 用 大 量 文 献 所 表明 的 ， 皮 埃 尔 : 
培 尔 在 1697 年 出 版 的 怀疑 论 的 《历史 与 批判 群 典 》 乃 是 休 江 本 人 怀疑 论 的 主要 资料 
来 源 。 休 江 很 清楚 ， 贝 克 莱 不 会 承认 目 己 是 一 个 怀疑 论 者 。 怡 恰 相 反 ， 贝 克 莱 把 怀 
疑 论 者 、 无 神 论 者 和 自由 思想 家 都 归于 他 的 哲学 体系 旨 企 挫败 的 敌手 。 但 休 庶 仍然 
认为 ， 贝 克 茉 的 所 有 论证 都 是 “纯粹 怀疑 论 的 ”， 其 理由 是 ， “它们 不 容许 任何 回 
应 ， 也 不 产生 任何 可 信 性 。 它 们 的 唯一 作用 残 是 造成 那 种 暂时 的 惊异 和 犹豫 不 决 ， 
这 正 是 怀疑 论 的 结果 ” (E 155 ) 。 


A 


LA 
OF 
Human Nature: 
BEING 
An ATTENMPT to introduce the ex- 


perimental Method of Reafoning 


INTO 
MORAL SUBJECTS. 
Rara tewporum felicites, ai fentire, yue welis s Kg gu 
font We x TACIT 
Vor, 二 


OF THE 
UNDERSTANDING. 


LONDON: 
Printed for JOHK NOON, at the hite- Hart, near 
Merter s-Chapel, in Cheapfide. 
MDCCXXXIX. 
7 《人 性 论 》 庚 页 的 复制 本 。 引 文章 为 “人 们 很 少 有 机 会 思 其 所 爱 ， 说 其 所 想 ” 


休 诅 也 这 样 看 待 目 己 的 论证 吗 ? 我 们 将 会 看 到 ， 有 天 证 据 是 相互 冲突 的 ， 甚 到 在 
《人 性 论 》 第 一 卷 车 名 的 最 后 一 章 中 ， 休 并 声称 已 经 表明 ，“ 理 解 力 在 依照 它 最 一 
般 的 原则 单独 起 作用 时 区 完全 推翻 了 它 上 自己 ,不论 在 哲学 中 还 是 在 日 常生 活 中 ,在 
任何 命题 中 都 没有 留 下 最 低 程 度 的 证 据 ” (T 267 一 268 ) 。 我 将 会 指出 ， 这 里 休 广 
过 分 夸大 了 其 推理 的 怀疑 论 意 义 ， 但 我 现在 要 指出 的 是 ， 休 并 从 “任何 优雅 或 细致 
的 推理 都 不 应 当 接 受 ” (T 268 ) 的 结论 中 退缩 了 。 事 实 上 ， 他 的 确 说 过 : “ 目 然 本 
身 足 以 ” 治 念 他 的 “哲学 忧郁 症 ”， 他 认为 自己 “绝对 而 必然 地 决心 像 其 他 人 一 样 
在 日 常事 务 中 生活 、 谈 话 和 行动 ”(T 269 ) 。 即 便 如 此 ， 这 也 并 不 意味 着 对 哲学 的 
拒 斥 。 在 这 一 章 结尾 ， 休 误 仍 然 “ 希 习 建 立 一 个 体系 或 一 套 观 点 ， 即 使 不 是 真 的 

( 因为 这 也 许 超出 了 我 们 的 希望 ) ， 至 少 也 会 使 人 的 心灵 感到 满意 ， 经 得 起 最 严格 
的 考察 检验 ” (T 272 ) 。 在 《人 类 理解 研究 》 中 ( 别 志 了 此 书 是 用 来 取代 《人 性 


论 》 的 ) ， 我 们 也 几乎 听 不 到 怀疑 论 的 论调 。 而 当 这 种 论调 的 确 出 现时 ， 其 用 处 也 
是 正面 的 ， 它 是 一 种 对 抗 迷信 的 武器 。 


体 诅 也 并 非 认 为 贝克 莱 的 所 有 论证 都 无 法 回应 。 他 也 许 认 为 贝克 茉 对 物质 人 存 在 的 否 
证 没有 什么 明显 缺陷 ， 尽 管 这 一 点 很 可 疑 ， 但 他 确信 目 己 可 以 回应 贝克 莱 关 于 上 向 
存在 的 证 明 。 该 回应 出 现在 《人 类 理解 研究 》 所 载 休 谎 对 马 勒 介 朗 士 的 答复 中 。 马 
勒 伯 朗 士 曾 以 偶 因 论 者 的 身份 回答 过 和 华 卡 尔 的 问题 ， 偶 因 论 者 “声称 通常 被 称 为 原 
因 的 那些 对 象 其 实 只 是 偶 因 ; 每 一 个 结果 真正 而 直接 的 本 原 并 非 目 然 之 中 的 任何 能 
力 或 力量 ， 而 是 至 高 存在 的 一 种 意志 ， 这 个 至 高 存在 想 让 这 些 特殊 物体 永远 彼此 连 
接 在 一 起 ” (E 78 ) 。 休 谨 对 这 种 仙境 漫 洲 所 作 的 评论 也 适用 于 贝克 莱 ， 他 说 如 果 
我 们 无 法 参透 物理 力 的 秘密 ， 我 们 将 “同样 对 心灵 哪怕 是 全 高 的 心灵 作用 于 目 己 或 
物体 所 凭借 的 方式 或 力 一 无 所 知 ” ( E 72 ) 。 如 果 我 们 意识 不 到 自身 之 中 的 这 种 能 
力 ， 那 么 我 们 把 它 归于 一 个 至 高 存在 什么 也 解释 不 了 ， 关 于 这 个 至 高 存在 ， 除 

了 “我 们 通过 反思 上 自己 的 官能 所 了 解 到 的 东西 ”(E 72 ) 以 外 ， 我 们 一 无 所 有。 体 
谨 还 嘲笑 贝克 莱 说 : “ 神 若 把 一 些 权力 授予 低 等 的 受 造物 ， 肯定 要 比 凭借 他 目 己 的 
直接 意志 产生 万 物 更 能 证 明 他 有 较 大 的 能 力 。” (E 71 ) 


休 席 在 嘲讽 方面 的 才能 卉 比 他 的 历史 学 家 同仁 爱德华 .吉本 。 和 吉本 一 样 ， 论 及 宗教 
时 ， 休 说 的 这 种 才华 最 能 显示 出 来 。 比 如 在 他 生前 未 曾 友 表 的 那 篇 《 论 灵魂 不 朽 》 
中 ， 他 说 “任何 乐 西 都 无 法 更 完整 地 呈现 人 对 神 的 局 示 所 负 有 的 无 穷 义务 ， 因 为 我 
们 友 现 ， 没 有 任何 媒介 能 够 确定 这 个 伟大 而 重要 的 真理 ” ( G 466 ) 。 在 《人 类 理解 
研究 》 中 ， 他 在 论 神 人 迹 一 章 的 最 后 更 加 直接 地 写 道 ， 不 可 能 有 任何 理由 让 人 相信 和 神 
迹 ，“ 基 督 教 不 仪 从 一 开始 束 伴 随 着 神 迹 ， 即 使 在 今天 ， 任 何 讲理 的 人 离开 了 神 迹 
也 不 可 能 相信 它 。 单 赁 理性 不 足以 使 我 们 相信 基督 教 的 真理 性 ; 如 果 有 人 受信 和 仰 的 
感动 而 答 成 基督 教 ， 那 他 一 定 杀 身体 验 到 了 持续 的 神 迹 ， 此 神 迹 推翻 了 其 理解 力 的 


一 切 原 则 ， 使 他 决意 相信 与 经 验 习 惯 非常 抵触 的 东西 ” (EE 131 ) 。 


休 诅 一 贯 反 对 基督 教 ， 这 既 有 理智 根据 又 有 道德 根据 。 比 如 在 《宗教 的 目 然 史 》 一 
文中 ， 他 先是 承认 “罗马 天 主教 徒 是 一 个 非常 有 学 识 的 教派 ”， 然 后 又 赞许 地 引 

用 “那个 奢 名 的 阿拉 伯 人 阿 威 罗 伊 斯 ”的 话说 ，“ 在 所 有 宗教 中 ， 最 为 却 廖 和 无 意 
义 的 是 这 样 一 种 宗教 ， 其 信徒 在 创造 了 他 们 的 昼 之 后 又 吧 了 褐 ” ( G 343 ) ; 他 又 补 
充 说 : “在 所 有 有 异 教 信 条 中 ， 最 元 已 无 稿 的 莫 过 于 实际 在 场 的 信条 : 因为 它 是 如 此 
荒 廖 ， 以 致 避 开 了 所 有 论证 的 打击 。” ( 6 343 ) 加 尔 文宗 的 日 子 也 不 好 过 。 对 于 他 
们 ， 休 诅 赞 同 他 的 朋友 谢 瓦 利 埃 : 拉 姆 齐 的 看 法 ， 认 为 犹太 人 的 钊 “是 一 个 极为 残 
忍 、 不 公正 、 含 心 和 殉 诞 的 存在 ”(〈 6 355 ) 。 他 较为 详细 地 证 明了 这 一 命题 ， 以 表 
明 加 尔 文 宗 的 信徒 们 在 店 污 神明 方面 胜 于 异 教徒 。“ 更 为 粗俗 的 异 教徒 只 满足 于 将 
色欲 、 乱 伦 和 通奸 虱 圣 化 ， 而 售 定 论 的 博学 忆 士 却 将 残忍 、 怖 怒 、 狂 暴 、 报 复 以 及 
一 切 最 黑暗 的 罪恶 神圣 化 。”( 6 356 ) 这 句 话 也 许 会 被 认为 仅 仪 是 在 谴责 命定 论 的 
博学 之 士 ， 但 休 谎 在 《人 类 理解 研究 》 中 已 经 指出 ， 既 然 人 的 一 切 行动 都 像 物理 事 
件 一 样 是 决定 的 ， 那 么 如 果 把 这 些 行为 追溯 到 一 个 神 ， 则 除了 是 其 他 一 切 事 物 的 创 
造 者 之 外 ， 字 必定 也 是 “ 罪 与 道德 蝴 藻 的 创造 者 ”。 莱 布 尼 滨 认 为 ， 现 实 世界 是 一 
切 可 能 世界 中 最 好 的 ， 因 此 它 所 表现 的 所有 徘 玉 其 实证 明了 上 和 帝 的 善 一 一 这 种 想法 
对 于 休 席 和 伏 尔 泰 来 说 都 是 芝 廖 可笑 的 ， 尽 管 休 谎 缺乏 合适 的 性 情 写 出 一 部 像 伏 尔 
泰 的 《老实 人 》 那 样 市 有 强烈 硼 讽 意味 的 作品 。 


一 般 来 说 ， 休 谨 倾 向 于 认为 ， 相 信 神 的 单一 性 的 人 ， 无 论 接 受 的 是 基督 教 版 本 还 是 
其 他 什么 版 本 的 一 昼 教 ， 在 理智 上 都 比 多 神 论 者 更 超前 ， 因 为 在 休 席 看 来 ， 多 神 论 
者 所 信奉 的 示 教 是 非常 原始 的 。 另 一 万 面 ， 一 神 论 者 因 不 宽容 而 主动 担 害 那些 不 同 
意 其 未 教 观 点 的 人 ， 这 使 一 神 论 者 “对 社会 更 具 破 坏 性 ” ( G 338 ) 。 休 六 将 示 教 信 
仰 的 起 源 归 因 于 人 们 对 自然 原因 的 无 知 ， 以 及 “ 驱 策 人 心 的 持续 不 断 的 希望 和 臣 


惧 ” (6 351 ) 。 为 使 希望 得 到 满足 ， 孢 惧 得 以 减轻 ， 人 们 求助 于 与 自己 特性 相似 但 
能 力 远 为 强大 的 存在 者 。 之 所 以 友 明 这 些 存 在 者 ， 据 说 是 因为 “人 类 普遍 倾 同 于 设 
想 一 切 人 存在 者 都 像 目 己 ， 并 把 他 们 融 悉 和 明显 察 铝 到 的 性 质 转移 到 每 一 个 对 象 上 
去 ” (6 317 ) 。 即 使 存在 者 很 少 甚至 从 来 没有 具体 形象 ， 其 数目 减少 到 一 ， 这 种 倾 
向 也 将 持续 仓 在 。 


体 诅 从 未 宣称 自己 是 无 神 论 者 。 恰 恰 相 反 ， 在 《宗教 的 目 然 史 》 等 作品 中 ， 他 公然 
宣称 接受 设计 论证 。 他 写 道 : “整个 目 然 结 构 表明 有 一 个 理智 的 创造 者 ; 任何 理性 
的 探究 者 经 过 认真 反思 ， 都 不 会 对 真正 有 神 论 和 宗教 的 基本 原则 感到 片刻 怀 

疑 。”( 6G 369 ) 这 段 话 并 非 明 显 地 不 诚 尽 ， 我 不 得 不 按照 我 个 人 的 偏见 将 其 视力 一 
种 讽刺 。 然 而 事实 上 ， 人 在 《 目 然 宗 教 对 话 录 》 这 部 杰作 中 ( 该 书 是 休 庶 人 在 生命 的 最 
后 25 年 中 断断续续 写成 的 ) ， 我 们 将 会 看 到 ， 最 强 有 力 的 论证 借 闺 洛 之 口 说 出 ， 他 
在 对 话 中 扮演 的 角色 正 是 要 驳斥 那 种 设计 论证 ， 我 也 同意 肯 普 :史密斯 ( 他 编 了 一 个 
出 色 的 《 目 然 示 教 对 话 录 》 版 本 ) 的 看 法 ， 即 休 席 从 未 公开 表明 自己 的 观点 ， 是 想 
让 敏锐 的 读者 得 出 结论 说 ， 他 持 辈 洛 的 立场 。 在 我 看 来 ， 不 仅 要 使 各 种 更 为 迷信 的 
有 和 神 论 名 芝 扫 地 ， 而 且 要 使 任何 形式 的 宗教 信仰 都 名 党 扫地 ， 这 的 确 是 休 庶 哲学 的 
一 个 主要 目标 。 


在 考察 17 世 纪 或 18 世 纪 初 任何 一 位 著名 哲学 家 的 著作 时 ， 必 须 时 刻 牢 记 ， 他 们 并 没 
有 把 哲学 与 目 然 科学 或 社会 科学 区 分 开 来 ， 这 种 区 分 只 是 最 近 才 兴 起 的 。 这 并 不 是 
说 他 们 把 哲学 本 身 看 成 一 门 特殊 的 科学 ， 而 是 说 ， 他 们 把 每 一 种 形式 的 科学 研究 都 
视 为 哲学 的 。 对 他 们 而 言 ， 主 要 划分 是 集中 于 物理 世界 的 自然 哲学 和 被 休 席 称 

为 “人 性 科学 ”的 道德 哲学 。 必 须 承 认 ， 在 这 两 者 当中 ， 上 自然 哲学 要 友 达 得 多 。 我 
们 对 上 自然界 物 理 运 作 的 认识 的 进步 始 于 哥 日 尼 、 开 普 勒 和 伽利略 的 工作 ， 在 玻 意 耳 
和 和 牛顿 的 工作 中 达到 顶峰 ， 而 道德 哲学 家 则 没有 在 重要 性 上 可 与 之 相 比 的 工作 。 然 


而 在 肝 种 意义 上 ， 洛 克 和 休 庶 都 认为 章 德 哲学 最 重要 。 正 如 休 诅 在 《人 性 论 》 导 言 
中 所 说 ， 其 理由 在 于 ，“ 一 切 科学 都 与 人 性 有 或 多 或 少 的 联系 ， 不 论 看 上 去 与 人 性 
离 得 有 多 么 远 ， 它 们 忌 会 以 这 样 那样 的 途径 回 到 人 性 ” ( T，p. xv ) 。 人 逻辑 学 、 道 
德 学 、 评 论 学 和 政治 学 等 科学 要 比 其 他 科学 与 人 性 有 更 紧密 的 联系 ， 但 即使 是 数学 
和 物理 科学 也 要 依赖 于 人 的 认 知 能 力 。 休 谎 说 : “如 果 我 们 彻底 了 解 了 人 类 理解 力 
的 范围 和 能 力 ， 能 够 解释 我 们 所 运用 的 观念 以 及 推理 操作 的 性 质 ， 那么 我 们 在 这 些 
科学 中 所 能 做 出 的 变化 和 改进 简直 无 法 言 表 。” (T，p. xv) 


和 之 前 的 洛克 一 样 ， 休 谎 决 定 满 足 这 些 需 求 。 他 对 洛克 的 尊敬 是 有 限度 的 ， 他 正确 
地 责备 洛克 过 分 散漫 地 使 用 “观念 ”一 词 ， 又 有 失 公 正 地 责备 洛克 受到 经 院 哲 学 家 
的 诱惑 而 错误 地 处 理 了 天 赋 观 念 问题 ， 并 且 让 “ 模 核 两 可 和 时 帝 繁 风 ” 贯 穿 于 “在 
许多 其 他 问题 上 的 .….. 推 理 ” ( E 22 ) 。 但 他 同意 洛克 的 这 样 一 种 看 法 ， 即 推理 中 
的 实验 方法 适用 于 道德 科学 ， 他 们 二 人 都 把 牛顿 及 其 先驱 者 的 成 束 归 功 于 此 方法 。 
然而 ， 洛 克 对 牛顿 理论 有 更 深 的 理解 。 虽 然 他 们 都 认为 牛顿 理论 依赖 于 “经 验 和 观 
察 ”(T，p. xvi ) ， 但 洛克 注意 到 ， 在 牛顿 那里 这 种 依赖 是 间接 的 ， 而 休 谍 似乎 
没有 注意 到 这 一 点 。 洛 克 知 道 ， 牛 顿 是 通过 物体 的 本 身 观察 不 到 的 “微小 部 分 ”的 
活动 来 解释 物体 行为 的 ; 他 试图 将 这 个 事实 与 他 给 我 们 的 观念 以 及 随 之 产生 的 认识 
能 力 所 强 加 的 限制 调和 起 来 ， 正 是 这 一 努力 导致 了 休 诅 指责 他 的 “ 模 校 两 可 和 累 敬 
繁 几 ”。 而 在 休 诅 口中 ， 牛 顿 残 好 像 只 是 在 运用 直接 归纳 而 已 。 牛 顿 在 《 目 然 哲学 
的 数学 原理 》 开 头 所 说 的 那 句 握 弃 假设 的 名 言 一 一 “我 不 杜撰 假说 ” 可 能 是 说 
他 不 提出 那些 缺乏 实验 证 据 的 命题 。 而 休 谎 却 似乎 认为 牛顿 的 意思 是 ， 他 不 作 任 何 
不 基于 观察 实例 的 概括 。 这 一 历史 错误 在 一 定 程度 上 影响 了 休 席 对 因果 关系 的 处 
理 。 对 因果 天 系 的 处 理 是 休 诅 体系 的 一 个 特点 ， 休 谋 本 人 也 正确 地 认为 它 最 重要 ， 
但 我 将 试图 表明 ， 这 一 历史 错误 并 未 严重 削弱 其 论证 的 力量 。 它 并 没有 影响 休 庶 友 





展 一 种 心灵 科学 的 尝试 ， 因 为 这 里 的 全 部 关键 在 于 ， 他 能 对 意识 的 不 同 状态 做 出 准 
确 摘 述 ， 并 能 基于 日 常 观 察 做 出 被 认为 令 人 满意 的 概括 。 


至 少 从 表面 上 看 ， 洛 克 和 休 谤 所 遵循 的 方法 非常 简单 。 他 们 提出 了 两 个 问题 : 提供 
给 心灵 的 材料 是 什么 ? 心灵 又 如 何 利用 它们 ? 休 席 对 第 一 个 问题 的 回答 是 ， 材 料 由 
知 党 构成 ， 他 将 知觉 分 成 印象 和 观念 两 类 。 在 赞扬 《人 性 论 》 优 点 的 不 具名 的 

《《 人 性 论 ) 摘要 》 中 ， 休 席 记 该 书 作 者 称 “ 知 党 是 呈现 于 我 们 心灵 的 不 论 什 么 东 
西 ， 无 论 我 们 人 在 运用 自己 的 感官 ， 还 是 受 情感 驱使 ， 抑 或 是 运用 我 们 的 思想 和 反 
思 ” (T 647 ) 。 他 又 说 ，“ 当 我 们 感受 到 任何 类 型 的 情感 ， 或 者 我 们 的 感官 带 来 外 
物 的 意象 时 ” ( T 647 ) ， 知 沉 被 称 为 印象 。 他 补充 说 : “印象 是 生动 而 强烈 的 知 
觉 。” 这 意味 着 观念 之 所 以 较为 模糊 和 微弱 ， 是 因为 观念 是 在 “我 们 反思 不 人 在场 的 
情感 或 对 象 时 ”所 产生 的 (T 647 ) 。 


除了 对 外 在 对 象 的 指 涉 ( 我 们 将 会 看 到 ， 这 对 于 休 诅 来 说 构成 了 一 个 严重 的 问 

题 ) ， 这 种 对 ED 象 的 论述 非常 类 似 于 《人 性 论 》 中 对 它 的 论述 。 在 《人 性 论 》 中 ， 
休 谨 把 印象 解释 为 “最 有 力 、 最 强烈 地 ”进入 心灵 的 那些 知 沈 ， 并 把 “印象 ”理解 
为 “初次 出 现 于 灵魂 中 的 我 们 的 一 切 感 部、 激情 和 情感 ” (T 1 ) 。 在 《人 类 理解 研 
究 》 中 ， 他 又 满足 于 把 “印象 ”解释 为 “我 们 在 倾听 、 观 看 、 感 受 、 爱 恨 、 欲 求 或 
决意 时 我 们 较为 生动 的 一 切 知 竞 ” (E 18 ) ， 但 这 个 定义 过 于 简洁 ， 以 致 容易 让 人 
误解 。 印 象 的 显著 特征 并 不 是 其 力量 或 生动 性 ， 而 是 其 直接 性 ; 一 般 说 来 ， 这 也 许 
会 使 印象 比 记 忆 的 形象 或 幻想 的 产物 ( 休 席 将 这 些 乐 西 归 入 与 印象 相对 的 观念 ) 更 
为 生动 ， 但 经 验证 据 表 明 ， 情 况 并 非 总 是 如 此 。 


与 洛克 不 同 ， 休 并 并 不 反对 说 印象 是 天 赋 的 。 他 指出 ，“ 如 果 所 谓 天 赋 的 是 指 与 生 
俱 来 的 ， 这 一 争论 似乎 融 是 肤浅 而 无 聊 的 ; 我 们 也 不 值得 讨论 思想 是 在 什么 时 候 开 


始 的 ”(E 22 ) 。 在 《人 类 理解 研究 》 的 这 段 话 中 ， 休 六 所谓 的 “天 赋 ” 是 捐 “ 原 
切 的 或 不 由 先前 知 竞 复制 而 来 的 ”， 而 在 《《〈《 人 性 论 》 摘 要》 中 则 是 所 “直接 从 本 
性 中 ”产生 的 知觉。 在 这 两 个 地 方 ， 他 都 断言 所 有 印象 都 是 天 赋 的 。 根 据 第 一 个 定 
义 ， 很 难说 我 们 的 感觉 印象 是 这 样 的 ， 除 非 对 “复制 ”的 理解 很 狭窄。 如 果 把 第 二 
定义 应 用 于 它们 ， 我 们 似乎 只 是 用 了 一 种 不 同方 式 来 说 明 ， 印 象 是 感知 觉 
( senseperception ) 的 直接 内 容 。 然 而 ， 休 诅 的 例子 清楚 地 表明 ， 他 这 里 主要 天 
注 的 是 激情 。 他 的 论点 是 ， 像 “ 目 爱 、 对 侮辱 的 怖 恨 或 两 性 的 激情 ” (E 22 ) 这 样 
的 东西 都 是 人 性 所 固有 的 。 


在 一 些 段 藻 中 ， 休 并 似乎 在 暗示 他 对 印象 与 观念 的 区 分 可 以 等 同 于 感受 与 思想 的 区 
, 但 这 并 不 意味 着 他 正在 预示 康德 对 直观 与 概念 的 区 分 。 休 所 说 的 印象 不 仅 在 
概念 之 下 进入 心灵 ， 而 县 这些 概念 一 定 可 以 应 用 于 印象 。 他 的 论证 是 : “既然 心灵 
的 一 切 活动 和 感觉 都 经 由 意识 而 为 我 们 所 知 ， 这 些 活 动 和 感觉 必 定 在 每 一 个 特殊 情 
况 下 都 显示 为 它们 之 所 是 ， 是 其 显示 的 样子 。 进 入 心灵 的 每 一 个 事物 都 实际 上 是 一 
种 知觉 ， 不 可 能 任何 乐 西 对 感受 来 说 都 显得 不 同 。 那 残 等 于 假设 ， 即 使 我 们 有 最 杀 
切 的 意识 ， 我 们 仍然 会 犯错 。” (TT 198 ) 昌 然 休 席 是 在 否认 印象 可 以 伪装 成 外 在 对 
象 时 讲 这 段 话 的 ， 但 我 认为 休 诅 的 意图 显然 是 想 让 他 所 主张 的 “一 切 感 党 都 被 心灵 
如 实地 感受 到 ”应 用 于 我 们 对 其 性 质 的 认识 。 在 这 一 点 上 他 是 否 正确 ， 是 一 个 悬 而 
未 决 的 问题 。 我 们 无 疑 可 以 诚实 地 错误 摘 述 我 们 的 感受 以 及 事物 向 我 们 呈现 的 方 
式 ， 但 可 以 说 此 时 我 们 的 错误 是 纯粹 语词 上 的 ， 正 如 罗素 所 说 : “我 所 相信 的 是 真 
的 ， 但 我 选 销 了 语词 。 ”困难 在 于 ， 企 有 些 情况 下 ， 事 实 错误 与 语词 错误 之 间 的 界 
限 不 容易 划 清 。 盏 运 的 是 ， 束 休 谨 的 情形 来 说 ， 他 可 以 把 这 个 问题 搁置 起 来 。 他 不 
得 不 说 ， 我 们 对 印象 性 质 的 估计 不 大 可 能 犯错 误 ， 但 并 非 绝 对 不 会 错 。 事 实 上 ,在 
估计 于 空间 中 延展 的 复杂 印象 的 相对 比例 时 ， 他 承认 有 可 能 产生 怀疑 和 出 错 。 关 于 


它们 是 “大 于 、 小 于 还 是 等 于 ”， 我 们 的 判断 “有 时 是 不 会 出 错 的 ， 但 并 非 总 是 如 
此 ”′ (T 47 ) 。 


在 休 谎 对 印象 的 论述 中 ， 一 个 更 加 关键 的 要 素 是 ， 他 认为 所 有 印象 都 是 “内 在 的 、 

易 逝 的 仓 企 ” (T 194 ) 。 正 如 休 庶 通 营 所 做 的 那样 ， 他 文 持 这 种 观点 的 论证 是 逻辑 
与 实验 的 混合 。 那 些 据 称 “ 使 我 们 确信 我 们 的 知觉 没有 任何 独立 存在 性 ”的 实验 在 
哲学 文献 中 通常 有 一 个 不 太 恰 当 的 名 称 ， 即 “出 于 幻 党 的 论证 ”。 “我 们 的 所 有 知 
觉 都 依赖 于 我 们 的 器 官 ， 依 赖 于 我 们 的 神经 和 灵魂 精 气 ”“， 对 这 一 有 事实 证 据 的 看 
法 的 确证 是 ，“ 物 体 看 起 来 近 大 远 小 ， 物 体 的 形状 看 起 来 在 改变 ， 我 们 在 疾病 和 发 
热 时 物体 的 颜色 和 其 他 性 质 都 在 变化 ; 此 外 还 有 无 数 其 他 同样 类 型 的 实验 ” (TT 

211 ) 。 


除了 休 裔 是 否 有 权 根 据 他 的 前 提 以 这 种 方式 利用 物理 学 和 人 生理学， 这 个 论证 显然 不 
能 令 人 信服 地 反驳 像 里 德 那样 的 反对 者 ， 他 们 采取 一 种 单 识 看 法 ， 认 为 在 感知 帝 的 
正常 运作 中 ， 物 体 是 直接 呈现 给 我 们 的 。 该 论证 之 所 以 不 能 令 人 信服 ， 是 因为 他 们 
的 立场 并 不 必然 使 他 们 否认 我 们 的 知 完 因果 地 依赖 于 除 所 感知 对 象 的 存在 性 之 外 的 
其 他 一 些 因 素 ， 也 并 不 必然 使 他 们 坚 称 我 们 总 是 按照 事物 的 实际 状况 去 感知 事物 。 
因此 我 认为 ， 休 并 如 果 依赖 于 他 的 纯 远 辑 论证 也 许 会 更 好 ， 即 假定 一 个 被 定义 为 特 
殊 知 间 内 容 的 东西 可 以 独立 目 存 ， 这 是 自 相 矛盾 的 。 简 而 言 之 ， 印 象 被 合 令 为 “内 
在 的 、 易 逝 的 ”。 稍 后 我 将 无 视 目前 流行 的 观点 ， 论 证 这 一 点 ( 或 至 少 是 某 种 与 之 
非常 相似 的 看 法 ) 是 一 个 合法 的 程序 ， 它 可 以 成 为 一 个 站 得 住 脚 的 知觉 理论 的 基 
础 。 


出 于 一 些 很 快 会 看 得 很 明显 的 理由 ， 休 席 主 要 天 心 的 是 观念 ， 但 对 于 目 己 如 何 使 
用 “观念 ”一 词 ， 他 的 说 明 却 是 草率 的 和 不 当 的 。 他 在 《人 性 论 》 中 说， 他 所 谓 的 


观念 是 指 印 和 象 “ 在 思维 和 推理 中 ”的 “模糊 意象 ”(T 1) ; 在 《《 人 性 论 》 摘 要》 
中 说 : “ 当 我 们 反思 一 种 不 在 场 的 激情 或 对 象 时 ， 这 种 知 完 束 是 一 个 观念 。 因 此 ， 
印象 是 我 们 生动 而 强烈 的 知觉 ， 观 念 则 是 更 为 模糊 和 微弱 的 知 竞 。” (T 647 ) 《人 
类 理解 研究 》 给 出 的 解释 非常 相似 ， 只 是 解释 顺序 倒 了 过 来 。 该 主题 是 这 样 引入 

的 : “我 们 可 以 将 心灵 中 的 一 切 知 完 分 成 两 类 ， 它 们 是 由 力量 和 生动 性 的 不 同 程度 
来 区 分 的 。” (E 18) 


之 所 以 说 休 并 的 这 些 解释 是 不 恰当 的 ， 并 不 只 是 因为 它们 错误 地 假定 ， 概 念 的 运作 
( 对 休 误 来 讽 ， 这 是 观念 的 表现 ) 总 是 由 意象 实现 的 。 组 宁 说 ， 休 六 侧重 于 一 个 错 
误 的 因素 。 为 了 论证 ， 让 我 们 考虑 这 样 一 种 情况 ， 即 某 种 激情 或 感 党 的确 以 意象 的 
形式 表现 出 来 。 该 意象 与 原先 的 激情 或 感觉 出 现时 相 比 也 许 更 不 生动 ， 也 许 相反 。 
天 键 在 于 ， 不 论 意象 有 多 么 生动 或 模糊 ， 它 都 不 能 使 目 己 超出 目 身 。 激 情 或 感觉 的 
意象 只 能 家 解释 为 一 种 象征 ; 它 必 定 会 使 人 相信 尼 所 代表 的 东西 的 存在 ， 而 不 是 它 
目 己 的 存在 ; 于 是 它 目 身 相对 强度 的 问题 束 变 得 不 相干 了 。 


这 些 观点 可 以 用 记忆 的 例子 加 以 清楚 说 明 。 休 谎 对 记忆 所 言 甚 少 。 他 把 记忆 称 为 我 
们 重复 自己 印象 所 凭借 的 一 种 官能 ， 虽然 在 他 看 来 ， 任 何 印 象 当然 都 不 可 能 原样 重 
复 ; 他 还 说 ， 在 记忆 中 复制 的 东西 整 其 生动 性 而 言 “ 介 于 印象 和 和 观念 之 间 ” (TT 

8 ) 。 一 般 来 说 ， 休 谎 似 乎 理所当然 地 认为 记忆 是 可 靠 的 ， 至 少 是 就 最 近 友 生 的 事件 
而 言 。 他 在 很 大 程度 上 把 记忆 的 材料 置 于 与 感知 党 的 直接 材料 相同 的 层次 上 ， 并 把 
它们 当成 知识 的 来 源 ， 充当 着 更 大 胆 的 推论 的 基础 。 我 们 将 会 看 到 ， 我 们 有 权 做 出 
他 主要 天 心 的 这 些 更 大 胆 的 推论 。 这 里 有 意思 的 是 休 诅 对 记忆 的 观念 与 想象 的 观念 
之 间 的 区 分 。 根 据 我 们 现在 将 要 考察 的 休 席 哲学 的 一 条 基本 原则 ， 这 两 种 观念 必须 
都 来 源 于 以 前 的 印象 ， 但 记忆 ( 只 要 它 正常 起 作用 ) “ 保 仔 了 呈现 其 对 象 的 原 有 形 
陈 ”以 及 对 和 象 最 初出 现时 的 顺序 ， 而 想象 ， 只 要 处 于 过 去 的 印象 的 学 围 之 内 ， 却 可 


以 按照 任何 顺序 自由 地 安排 其 对 应 物 的 顺序 ， 并 且 随 心 所 欲 地 对 其 进行 组 合 ， 不管 
这 些 组 合 是 否 实际 出 现 过 。 但 这 里 有 一 个 困难 是 休 谋 基本 上 忽视 的 ， 他 只 顺便 提 到 
过 一 次 ， 即 我 们 无 法 回 到 我 们 过 去 的 印象 去 发 现 这 种 差异 是 在 哪里 获得 的 。 因 此 ， 
我 们 实际 上 只 有 通过 “记忆 较 大 的 力量 和 生动 性 ”(T 85 ) 才能 区 分 记忆 和 想象 。 
《人 类 理解 研究 》 也 用 同样 的 说 法 来 区 分 印象 与 观念 。 较 之 “生动 而 强烈 的 ”记忆 
观念 ， 想 象 的 观念 是 “模糊 和 无 力 的 ”(T 9 ) 。 


这 显然 是 不 可 接受 的 。 首 先 ， 我 们 完全 有 可 能 记 起 过 去 的 经 验 ， 比 如 我 们 参与 过 的 
一 次 交谈 ， 或 者 当 事 情 出 差错 时 的 失望 感 ， 这 根本 不 需要 借助 任何 意象 。 我 们 甚至 
可 以 不 借助 任何 实际 意象 来 想象 录 种 乐 西 是 事实 。 不 过 ， 我 们 还 是 只 考虑 意象 的 确 
发 挥 作用 的 情况 。 认 为 服务 于 想象 的 意象 忌 是 比 进入 记忆 的 意象 更 加 模糊 无 力 ， 这 
完全 是 错误 的 。 事 实 上 ， 休 诅 本 人 在 《人 性 论 》 附 录 中 的 一 节 中 承认 了 这 一 点 ， 并 
且 护 塞 说 ， 即 使 诗意 的 虚构 摘 绘 出 更 为 生动 的 画面 ， 它 所 呈现 的 观念 仍然 “不 同 于 
从 记忆 和 判断 中 产生 的 感 竞 ” (T 631 ) 。 但 这 其 实 等 于 承认 ， 关 于 相对 生动 性 的 整 
个 问题 是 不 相关 的 。 无 论 是否 借 助 于 意象 ， 记 忆 的 独特 特征 是 它 展示 了 一 个 人 对 他 
所 了 解 的 事物 的 信念 : 在 休 庶 所 关注 的 意义 上 ， 这 种 信念 是 对 过 去 某 种 经 验 出 现 的 
信念 。 而 想象 的 独特 特征 ( 除了 在 说 某 物 是 想象 的 意味 着 它 并 不 存在 这 种 意义 上 ) 
则 是 ， 残 它 所 表现 的 事态 的 存在 而 言 ， 它 是 中 立 的 。 休 说 正确 地 认为 ， 一 个 人 对 于 
过 去 经 验 的 记忆 与 他 在 想象 中 对 他 相信 的 确 出 现 过 的 经 验 的 重 构 之 间 只 有 “语气 上 
的 ”不 同 ， 但 如 果 他 把 这 看 成 唯一 的 或 主要 的 争论 所 在 ， 那 他 丈 错 了 。 


这 里 我 用 了 “如 果 ” 一 词 ， 是 因为 我 们 并 不 清楚 休 席 是 否 总 是 这 样 认为 。 休 谍 不 是 
一 个 一 致 的 作者 ， 他 在 《人 性 论 》 附 录 的 题 为 “ 论 观念 或 信念 的 本 性 ”一 节 的 一 个 
注释 中 说 ， 在 对 信念 做 出 哲学 解释 时 ，“ 我 们 只 能 断言 它 是 被 心灵 感受 到 的 某 种 东 
西 , 它 将 判断 的 观念 与 想象 的 虚构 区 分 开 来 ” (TT 629 ) 。 昌 然 休 谨 并 没有 把 记忆 明 


确 包 括 在 判断 的 观念 之 中 ， 但 从 前 后 文 可 以 看 出 这 一 点 ; 同样 ， 虽 然 休 诅 进而 把 我 
们 所 认同 的 观念 襄 成 比 我 们 的 幻想 “更 加 强烈 、 牢 固 和 生动 ”， 但 现在 看 起 来 ， 他 
似乎 是 在 一 种 技术 意义 上 来 使 用 像 “生动 ”这 样 的 词 的 ， 上 暗示 着 这 些 词 所 限定 的 观 
念 值得 赞同 。 


问题 在 于 ， 休 训 缺 乏 一 个 天 于 意义 和 指称 的 恰当 理论 。 在 《和 人 性 论 》 附 录 的 结尾 ， 
他 承认 并 不 满意 自己 对 信念 的 讨论 。 由 于 他 把 信念 首 先 与 推理 联系 在 一 起 ， 并 假定 
一 切 推理 最 终 必须 建立 在 某 种 印象 的 基础 上 ， 所 以 他 最 初 把 信念 定义 为 “与 当前 印 
象 相关 或 相 联 系 的 生动 观念 ” (T 96 ) ， 但 在 这 里 ，“ 生 动 ”一 词 是 不 适当 的 ， 除 
非 用 它 来 代 蔡 像 “ 包 同意 的 ”这 样 的 表述 。 休 并 的 确 提出 了 一 个 有 效 的 论点 ， 即 信 
念 不 能 是 附加 于 为 信念 提供 内 容 的 观念 的 更 进一步 的 观念 ， 因 为 正如 我 们 现在 要 指 
出 的 ， 用 一 个 句子 来 陈述 的 乐 西 ， 无 论 它 是 否 被 相信 ， 都 是 相同 的 。 休 诅 指 出 ， 信 
念 也 不 能 是 一 种 印象 ， 因 为 它 依附 于 仅 由 观念 所 组 成 的 结论 上 。 他 有 时 把 信念 称 为 
一 种 情感 ， 却 没有 澄清 在 既 非 印象 亦 非 观念 的 情况 下 情感 究竟 是 什么 。 最 后 ， 他 不 
得 不 企 《 人 类 理解 研究 》 中 说 : “信念 不 在 于 各 个 观念 的 特殊 本 性 或 秩序 ， 而 在 于 
对 它们 的 构想 方式 ， 在 于 心灵 对 它们 的 感受 。” (E 49 ) 这 样 说 几乎 没有 什么 局 友 
性 ,但 为 公平 对 待 休 广 起 见 ， 可 以 说 关于 给 信念 做 出 一 种 既 非 平凡 亦 非 循环 的 分 析 
的 问题 仍然 有 待 解 决 。 我 认为 ， 最 近 通 过 行动 倾向 来 分 析 信 念 的 尝试 并 不 成 功 。 


我 们 也 许 会 认为 ， 休 说 对 抽象 观念 的 论述 中 包含 着 一 个 指称 理论 ， 但 在 这 里 ， 他 比 
其 他 任何 地 方 更 受到 其 错误 假设 的 妨碍 ， 即 对 概念 的 运用 在 于 构造 一 个 意象 。 这 导 
致 他 无 谓 地 致力 于 证 明 意 象 有 确定 的 性 质 ， 他 并 没有 把 这 一 合 题 与 他 同样 论证 的 另 
一 个 命题 明确 区 别 开 来 ， 即 意象 代表 着 那些 本 身 有 确定 性 质 的 特殊 个 体 。 我 不 确定 
这 些 命题 中 第 一 个 是 否 为 真 ， 但 即使 两 者 都 为 真 ， 它 们 也 是 不 相干 的 ， 因 为 使 用 一 
个 一 般 词 项 并 不 需要 伴随 着 一 个 意象 或 对 任何 特殊 个 体 的 思想 。 贝 克 莱 “ 发 现 ”， 


词 项 之 所 以 成 为 一 般 的 ， 并 非 因为 它们 代表 着 一 个 抽象 的 东西 ， 而 是 凭借 它们 的 使 
用 。 休 席 对 这 一 “ 友 现 ”明智 地 表示 欢迎 ， 但 对 于 它们 的 使 用 ， 他 只 是 说 : “个 体 
被 集 合 起 来 置 于 一 个 一 般 词 项 之 下 ， 以 使 它们 互相 类 似 。” (T 23 ) 


此 前 我 曾 提 到 休 谎 关于 观念 起 源 的 一 条 基本 原理 ， 它 最 初 见于 休 谨 的 《人 性 

论 》 : “我 们 的 全 部 简单 观念 在 最 初出 现时 都 来 源 于 简单 印象 ， 这 些 简单 印象 对 应 
于 简单 观念 ， 并 为 简单 观念 精确 搞 述 。” (T 4 ) 对 休 误 而 言 ， 该 原理 的 最 重要 之 处 
在 于 ， 它 为 观念 或 概念 的 正当 性 提供 了 标准 。 正 如 他 在 《人 类 理解 研究 》 中 所 

说 : “ 当 我 们 怀疑 对 一 个 哲学 词 项 的 使 用 没有 任何 意义 或 观念 时 ( 这 是 很 常见 

的 )， 我们 只 须 考察 这 个 词 项 据 称 源 于 什么 FD 象 。” (E 22 ) 


休 席 把 这 当成 一 种 经 验 概括 ， 但 奇怪 的 是 ， 他 立即 给 出 了 一 个 反例 。 他 设想 了 这 样 
一 种 情形 : 一 个 人 熟悉 各 种 不 同 的 色 度 ， 却 漏 挤 了 其 中 一 个 色 度 。 休 庶 非 常 正确 地 
指出 ， 此 人 可 以 束 这 个 漏 挥 的 色 度 形成 一 种 观念 ， 认 为 它 在 色 度 上 介 于 其 他 两 个 色 
度 之 间 。 在 设计 出 这 个 反例 之 后 ， 休 席 又 轻率 地 不 再 考虑 它 ， 说 它 过 于 “特殊 和 腊 
单 ”， 不 足以 使 他 放 和 前 其 一 般 准则 ; 事实 上 ， 他 继续 认为 他 的 准则 是 普遍 成 立 的 。 
倘 知 休 席 能够 修改 他 的 原理 ， 使 乙 适用 于 观念 的 实现 而 非 观念 的 来 源 ， 他 本 可 以 四 
免 这 种 对 逻辑 的 有 意 冒 犯 。 那 样 一 来 ， 它 会 要 求 一 个 观念 能 被 肝 种 印象 所 满足 。 我 
认为 ， 如 果 能 够 无 偏见 地 理解 “满足 ”一 词 ， 以 便 让 观念 在 进入 一 个 至 少 能 被 感 完 
经 验 间接 确证 的 理论 时 得 到 满足 ， 那 么 这 条 原理 是 能 够 得 到 辩护 的 。 但 这 会 使 我 们 
远离 休 诅 。 他 可 能 接受 的 修改 是 ， 观 念 必须 能 被 印 稼 所 例 示 ， 但 这 种 修改 虽然 可 以 
适应 休 谨 所 举 的 有 反例， 约束 性 仍然 太 强 。 在 实践 中 ， 休 并 接受 那些 能 被 物体 所 例 示 
的 观念 ， 这 些 物体 本 身 是 通过 想象 力 的 某 些 活动 从 印象 中 建立 起 来 的 。 我 们 将 会 讨 
论 这 种 实践 与 他 的 正式 理论 是 多 么 相左 。 


在 集中 讨论 了 观念 之 后 ， 休 谨 又 考察 了 观念 连接 的 方式 。 在 《人 性 论 》 中 ， 他 区 分 
了 七 种 不 同 的 哲学 关系 ， 并 按照 能 否 是 “知识 和 确定 性 的 对 象 ” 而 把 它们 分 成 两 
组 。 其 中 有 四 种 关系 能 够 达到 这 个 目标 ， 因 为 它们 只 依赖 于 观念 的 内 在 性 质 ， 这 四 
种 关系 是 : 相似 关系 、 相 反 关 系 、 性 质 程度 天 系 和 数量 比例 关系。 其余 三 种 天 系 
是 : 同一 性 、 时 空 天 系 和 因果 天 系 。 休 说 把 同一 性 放 在 第 二 组 的 理由 是 ， 完 全 相似 
的 对 象 如 果 不 在 时 间 和 空间 上 重合 ， 仍然 可 能 在 数量 上 不 同 。 这 证 明了 一 个 已 经 明 
了 的 事实 ， 即 休 谍 所 谓 的 观念 之 间 的 关系 并 不 仅仅 是 观念 之 间 的 ， 而 且 也 扩展 到 了 
藻 在 观念 之 下 的 对 象 之 间 的 天 系 。 事 实 上 ， 在 休 谨 列 出 的 所 有 关系 中 ， 也 许 只 有 相 
反 是 纯粹 概念 的 。 


这 种 对 关系 的 划分 预示 着 休 席 的 第 二 条 基本 原理 ， 即 “人 类 理性 研究 的 一 切 对 象 都 
可 以 目 然 地 分 为 两 种 ， 即 观念 的 关系 和 事实 ” (E 25 ) 。 在 这 句 出 目 《 人 类 理解 研 
究 》 的 话 中 ， 关 于 观念 天 系 的 断言 被 当 作 纯 概念 的 ， 因 而 被 当成 “在 直观 上 或 证 明 
上 确定 的 ”。 它 们 包括 几何 、 代 数 和 算术 等 科学 。 对 此 休 六 谈 及 甚 少 ， 他 自己 的 兴 
趣 在 于 我 们 对 事实 的 信念 。 因 此 他 在 《人 类 理解 研究 》 中 将 所 列 的 关系 减 为 三 

种 ，“ 即 相似 关系 、 时 空中 的 邻近 关系 和 因果 关系 ” ( E 24 ) 。 前 两 种 关系 只 不 过 
是 联想 的 原理 ， 重 要 的 天 系 是 因果 关系 。 根 据 休 谨 的 说 法 ， 一 切 涉及 事实 的 推理 似 
平 都 依赖 于 因果 关系 。 


接 下 来 ， 休 广 着 手 探究 的 正 是 这 种 关系 。 但 必须 指出 ， 当 他 在 目 然 哲学 领域 中 探究 
这 一 天 系 时 ， 他 认为 因果 天 系 不 适用 于 转瞬 即 逝 的 印象 乙 间 ， 而 是 适用 于 持久 的 对 
象 之 间 。 他 举 的 例子 表明 了 这 一 点 。 事 实 上 ， 只 有 以 这 种 方式 来 看 ， 他 对 因果 性 的 
分 析 才 显得 可 人 和信。 同样 ， 在 讨论 道德 哲学 时 ， 他 也 依赖 于 持久 上 自我 的 存在 。 因 此 ， 
我 们 必须 先 来 说 明 休 谎 如 何在 没有 显示 出 明显 不 一 致 的 情况 下 得 出 了 这 些 构 想 。 


第 三 章 物体 与 目 我 


无 论 休 广 宣称 什么 样 的 怀疑 论 ， 他 无 疑 相信 那 种 常识 意义 上 的 物体 的 存在 。 即 使 我 
们 假定 他 在 撰写 《英国 史 》 和 政治 随笔 时 将 他 的 哲学 自我 抛 诸 脑 后 ( 他 实际 上 并 未 
这 样 做 ) ， 并 且 真 如 他 所 说 ， 在 与 朋友 们 恰 快 地 玩 十 五 子 棋 时 的 确 志 记 了 他 的 哲学 
自我 ， 他 的 哲学 著作 中 也 有 充分 证 据 表明 他 的 确 有 这 种 信念 。 他 对 那些 被 他 列 

为 “派生 印象 ”的 激情 和 情感 显示 出 了 兴趣 ， 因 为 它们 在 其 道德 哲学 中 起 着 某 种 作 
用 ， 但 无 论 是 在 《人 性 论 》 的 第 一 卷 ， 还 是 在 《人 类 理解 研究 》 中 ， 他 都 没有 非常 
重视 原初 的 感 党 印象 ”对 于 它们 ， 他 作 了 一 些 一 般 性 评论 ， 正 如 我 们 看 到 的 ， 他 提 
到 了 它们 作用 于 心灵 的 力量 和 生动 性 ， 也 提 到 它们 是 “内 在 的 、 易 逝 的 仔 企 ”， 但 
在 细节 上 却 几 乎 没有 说 什么 。 当 他 举 出 事实 的 例子 时 ， 他 提 到 的 不 是 颜色 和 形状 ， 
而 是 凯撒 在 罗马 元 老 院 之 死 ， 是 水 银 和 黄金 的 属性 ， 是 人 体 的 肌肉 和 神经 ， 是 太阳 
和 行星 ， 是 花草 树木 ， 是 台球 的 相互 撞击 。 我 们 将 会 看 到 ， 休 并 对 因果 关系 的 分 析 
所 依靠 的 正 是 这 种 对 象 的 恒 常 连接 。 倘 若 他 真 的 相信 除 印 象 之 外 没有 其 他 任何 东 
西 ， 那 么 他 必定 会 把 理论 应 用 于 印象 ， 而 这 样 做 晤 无 用 处 ， 因 为 我 们 的 实际 印象 并 
没有 显示 出 所 需 的 规律 性 。 举 一 个 简单 的 例子 ， 虽然 春 天 种 的 玫瑰 通常 会 企 夏 天 开 
化 ， 但 这 并 不 是 说 看 到 种 玫瑰 的 印象 之 后 通常 会 跟着 看 到 它 开花 的 印象 。 看 花 的 人 
也 许 后 来 不 在 那里 了 ， 即 使 还 在 那里 ， 他 的 注意 力也 可 能 转 到 了 其 他 事情 上 。 


姑且 假定 休 谨 相信 ( 出 于 他 本 人 的 哲学 目的 ， 他 也 需要 相信 ) 物体 的 存在 。 事 实 


上 ,在 《人 性 论 》 题 为 “ 论 对 感官 的 怀疑 态度 ”一 节 ( 这 一 节 是 人 们 把 “外 在 世界 
理论 ”归于 休 广 的 主要 证 据 ) 的 开头 ， 他 令 人 困惑 地 说 : “我 们 也 许 会 问 ， 是 什么 
原因 促使 我 们 相信 物体 的 存在 ? 但 问 是 否 有 物体 存 在 却 是 徒 秀 的 。 我 们 在 一 切 推理 
中 都 必须 把 这 一 点 视 为 理所当然 。” (T 187 ) 即便 如 此 ， 仍 然 有 一 些 问题 需要 解 
答 。 我 们 已 经 看 到 ， 被 休 诅 视 为 理所当然 地 人 存在 的 物体 是 像 房 屋 、 书 籍 、 树 木 以 及 
动物 和 和 人 的 躯体 及 其 内 脏 器 官 这 样 的 东西 。 他 是 如 何 构想 它们 的 呢 ? 是 像 洛克 一 样 
视 之 为 感 党 印象 的 外 在 原因 ? 抑或 像 贝克 羔 一 样 视 之 为 可 感性 质 的 聚集 ? 还 是 按照 
他 自己 的 某 种 方式 来 构想 ? 关于 我 们 如 何 新 新 相信 有 物体 存在 这 个 因果 问题 ， 他 给 
出 了 回答 ， 但 他 说 问 是 否 有 物体 存在 是 徒劳 的 又 是 什么 意思 呢 ? 对 这 一 陈述 最 明显 
的 解释 是 ， 我 们 关于 物体 存在 的 信念 无 疑 是 真 的 。 但 休 谎 对 这 一 信念 的 原因 进行 研 
完 的 最 终结 论 却 是 ， 无 论 是 以 通俗 形式 还 是 以 他 所 谓 的 “哲学 ”形式 来 思考 ， 它 都 
不 仪 不 是 真 的 ， 而 且 是 完全 混乱 的 。 诚 然 ， 他 并 不 指望 这 个 结论 能 有 什么 持久 的 可 
信 性 。 他 说 : “只 有 粗心 和 不 在 意 才能 给 我 们 补救 。 为 此 我 完全 依靠 它们 。 而 且 无 
论 读者 此 时 有 什么 看 法 ， 我 都 理所当然 地 假定 他 在 一 个 小 时 之 后 将 会 相信 既 有 外 在 
世界 ， 也 有 内 在 世界 。” (T 218 ) 我 们 是 否 应 当 认 为 这 段 话 确证 了 肯 普 :史密斯 的 
观点 ， 即 休 谨 试图 让 我 们 的 “自然 信念 ”战胜 我 们 的 理解 力 ? 但 这 些 自然 信念 究竟 
是 什么 呢 ? 


这 一 论据 再 次 是 相 矛 盾 的 。 休 谎 有 一 些 段 沙 似乎 暗示 ， 在 谈 到 “外 人 在” 对象 时 ， 他 
以 洛克 的 方式 将 其 设想 成 我 们 “内 在 而 易 逝 的 ”感觉 印象 的 相对 持久 的 原因 。 例 

如 ， 我们 已 经 看 到 ， 在 《 《人 性 论 ; 搞 要》 中 定义 印象 时 ， 他 谈 到 我 们 拥有 感官 传 
达 给 我 们 的 对 外 在 对 象 的 意象 。 又 如 在 《人 性 论 》“ 论 激情 ”一 卷 的 开头 ， 他 在 区 
分 原初 印象 和 派生 印象 时 把 原初 印象 称 为 “没有 任何 先前 的 知 完 ， 而 由 身体 的 构 

成 、 由 灵魂 精 气 或 由 对 象 接触 外 部 器 官 而 在 灵魂 中 产生 的 那些 印象 ”(T 276 ) 。 在 


《人 性 论 》 第 一 卷 讨 论 时 间 和 空间 观念 的 一 章 中 ， 他 说 : “我 们 只 有 凭借 呈现 于 感 
官 的 外 在 性 质 才 能 认识 物体 ” (T 64 ) ， 而 附录 对 这 一 章 所 作 的 一 个 注释 也 表明 ， 
物体 具有 超出 我 们 认识 的 其 他 性 质 ; 在 这 个 注释 中 ， 他 谈 到 物体 位 置 ( 可 能 允许 真 
空 ， 也 可 能 不 允许 真空 ) 的 真实 本 性 是 未 知 的 (T 639 ) 。 他 认为 “牛顿 哲学 ” ( 他 
基本 上 不 去 进行 质疑 ) 盖 售 了 这 一 点 。 然 而 ， 他 在 肝 一 次 考察 其 基础 时 却 非 钊 坚决 
地 驳斥 了 它 ; 他 还 暗示 ， 即 使 是 读者 的 粗心 和 不 在 意 也 不 能 使 他 接受 这 一 点 。 


和 往常 一 样 ，《 人 类 理解 研究 》 更 为 优雅 和 清晰 地 概括 了 一 种 立场 ，《 人 性 论 》 则 
为 此 立场 提出 了 论证 。 从 这 里 我 们 得 知 : 


似乎 很 显然 ， 人 类 凭借 一 种 目 然 本 能 或 偏见 将 信赖 寄托 于 他 们 的 感官 ; 我 们 不 经 任 
何 推理 ， 綦 至 在 运用 理性 之 前 ， 丈 忌 是 假定 有 一 个 外 在 的 宇宙 不 依赖 于 我 们 的 知 完 
而 存在 着 ， 即 使 我 们 和 一 切 有 感 况 的 造物 都 不 在 场 或 被 消炎 了 。 (E 151 ) 


接 看 ， 休 谍 甚 全 把 这 种 信念 归于 “动物 的 创造 ”， 然 后 他 又 襄 : 


同样 似乎 很 显然 ， 人 们 在 追随 这 种 盲目 而 强大 的 目 然 本 能 时 ， 忌 是 假定 感官 所 呈现 
的 那些 意象 正 是 外 界 物体 ， 他 们 从 来 想不到 ， 一 个 只 不 过 是 另 一 个 的 表象 妇 了 。 这 
张 桌子 ， 我 们 看 到 是 日 的 ,感觉 是 硬 的 ， 相 信 它 独立 于 我 们 的 知 完 而 存在 ， 是 某 种 
外 在 于 感知 它 的 心灵 而 存在 的 东西 。 我 们 的 在 场 不 能 赋予 它 以 存在 ， 我 们 的 不 在 也 
不 能 消炎 它 。 它 把 它 的 存在 保持 得 齐 一 而 完整 ， 无 论 感知 它 或 思维 它 的 智能 生命 位 


于 何 处 。 (EE 151 一 152 ) 


不 幸 的 是 ， 在 休 广 看 来 ，“ 所 有 人 的 这 种 普遍 而 根本 的 信念 ”经 不 起 批判 的 考察 。 
它 屈从 于 “最 脆弱 的 哲学 ”， 其 结果 是 ，“ 任 何人 只 要 进行 有 反思， 都 不 会 怀疑 ， 当 
我 们 说 “这 个 房屋 和 和 那 棵 树 ” 时 ， 我 们 所 思考 的 人 存在 仅 仪 是 心灵 中 的 知觉 ， 是 


保持 齐 一 和 独立 的 其 他 事物 在 心灵 中 引起 的 短暂 的 慕 本 或 表象 ” (E 152 ) 。 如 果 我 
们 有 元 分 的 理由 相信 这 些 独立 对 象 的 人 存在， 那么 这 一 切 都 没有 什么 问题 ， 但 他 却 坚 
称 我 们 没有 这 样 的 理由 。 他 认为 ， 那 种 关于 我 们 的 知客 与 外 在 对 象 联系 在 一 起 的 假 
定 显然 并 非 基于 经 验 ，“ 在 推理 中 也 没有 任何 基础 ”( E 153 ) 。 这 束 使 持 怀疑 态度 
的 人 控制 了 局 面 。 休 席 对 这 一 结果 并 不 满意 ， 但 也 没有 寻找 反驳 它 的 方法 ， 比 如 寻 
找 论 证 中 的 漏洞 。 他 只 是 对 它 不 予 理会 导 了 。 为 了 反抗 持 极 问 怀 疑 态 度 的 人 ， 我 们 
可 以 问 ， 他 认为 他 的 活动 服务 于 什么 目的 。 他 “不 能 指望 他 的 哲学 会 对 心灵 有 任何 
恒 常 的 影响 ; 即使 和 有， 他 也 不 能 指望 那 种 影响 会 有 益 于 社会 ”( E 166 ) 。 恰 恰 相 
反 ， 这 种 影响 将 非常 有 害 ， 因 为 它 所 导致 的 不 作为 将 会 终止 人 的 存在 。 但 “上 自然 的 
强大 超出 了 任何 原理 ”。 这 个 持 怀疑 态度 的 人 将 不 得 不 承认 ，“ 他 的 所 有 反驳 只 不 
过 是 娱乐 ， 只 能 显示 不得 不 进行 行动 、 推 理 和 相信 的 人 类 的 古怪 状况 ” (E 166 ) 。 
这 一 类 评论 的 确 支持 了 肯 普 :史密斯 的 理论 ， 即 休 谨 关注 的 是 表明 理性 应 当 让 位 于 我 
们 的 目 然 信念 ， 但 我 并 不 认为 这 些 评论 能 够 决定 性 地 确立 史密斯 的 理论 。 如 果 这 的 
确 是 休 诅 的 意图 ， 我 认为 他 不 会 以 一 个 怀疑 论 的 评论 来 结束 这 一 节 ， 强 调 我 们 无 法 
为 作为 我 们 行为 基础 的 假设 作 辨 护 ， 或 者 消除 可 能 对 这 些 假设 提出 的 异议 。 他 也 没 
有 了 明确 断言 我 们 的 目 然 信念 为 真 。 


然而 在 一 个 重要 的 观点 上 ， 我 同意 肯 普 ` 史 密斯 的 看 法 。 我 也 认为 ， 从 休 庶 推理 思路 
中 可 以 引出 一 种 不 会 归于 怀疑 论 的 知 帝 理论 。 这 意味 着 我 们 将 在 一 两 个 地 方 与 休 广 
上 友 生 分 层 ， 但 这 些 分 歧 还 不 全 于 大 到 无 法 达成 和 解 的 地 步 。 它 们 大 都 是 对 其 论点 的 
重新 评价 而 非 拒 奈 。 我 将 试图 表明 我 认为 应 当 如 何 做 到 这 一 点 ， 但 我 想 先 来 追溯 
《人 性 论 》 相 关 章 节 实际 遵循 的 思路 ， 其 中 对 我 们 现在 的 目的 来 说 最 重要 的 是 “ 论 
对 感官 的 怀疑 态度 ”这 一 节 。 


在 这 一 节 ， 休 席 着 手 回答 的 主要 问题 是 : “为 什么 即使 对 象 不 呈现 于 感官 ， 我 们 也 


会 赋予 对 象 以 一 种 持续 的 存在 性 ?我 们 为 什么 假设 对 象 有 一 种 过 异 于 心灵 和 知觉 的 
存在 性 ?” (T 186 ) 他 认为 这 两 个 问题 是 相互 依赖 的 ， 因 为 只 要 能 够 回答 其 中 一 个 
问题 ， 另 一 个 问题 也 就 迎刃而解 。 休 谎 正 确 地 认为 ， 如 果 对 象 的 确 有 一 种 他 所 定义 
的 持续 存在 性 ， 它 们 也 将 有 一 种 过 异 的 人 存在 性 ， 但 反 过 来 并 不 必然 成 立 。 情 况 有 可 
能 是 ( 而 且 的 确 被 罗素 在 《哲学 问题 》 中 以 及 在 其 他 地 方 主张 过 ) ， 有 直接 呈 现 于 感 
官 的 对 缚 过 异 于 心灵 ， 但 只 有 短暂 的 存在 性 ， 因 为 它们 在 因果 上 依赖 于 感知 者 的 身 
体 状 况 。 


在 这 一 点 上 我 同意 休 遂 的 看 法 ， 但 有 一 个 重要 的 保留 。 正 如 我 们 已 经 指出 的 那样 ， 
休 诅 虽然 主要 依靠 经 验 论证 ， 包 括 对 原因 因素 的 提 及 ， 但 他 也 显示 了 肤 种 倾向 ， 要 
使 下 面 这 一 点 成 为 逻辑 真理 ， 即 感 党 印象 与 它们 企 其 中 友 生 的 知 党 状态 是 不 可 分 
的 。 我 曾 指出 ， 经 验 论证 并 不 是 决定 性 的 ， 昌 然 正 如 我 们 将 会 看 到 的 ， 它 们 的 确 阻 
碍 了 目前 对 里 德 等 人 观点 的 平静 接受 ; 我 曾 提出 ， 休 并 本 应 满足 于 坚持 他 的 逻辑 原 
则 。 我 的 保留 是 ， 这 并 不 足以 使 他 从 一 开始 就 把 印象 定义 为 依赖 于 心灵 。 事 实 上 ， 
这 样 一 种 定义 与 我 们 要 考察 的 休 谋 本 人 的 观点 是 不 一 致 的 ， 其 观点 是 ， 目 我 只 不 过 
是 一 束 在 逻辑 上 独立 的 知 党 去 了 ， 由 此 他 推出 ， 知 完 可 以 离开 其 他 任何 东西 而 存 
在 。 但 这 并 不 是 我 想 强 调 的 重点 ， 因 为 休 谎 并 未 坚 称 任何 知 党 都 是 这 样 的 。 伺 宁 说 
我 的 观点 是 ， 如 果 把 E 印 销 当 成 知识 次 序 中 原始 的 东西 ， 那 么 印象 最 初 束 既 不 会 依靠 
心灵 ， 也 不 会 依靠 身体 。 在 这 一 阶段 ， 心灵 和 身体 都 没有 被 牵连 进去 。 


但 休 席 有 权 把 印象 看 成 原始 的 吗 ? 我 认为 他 有 ， 这 有 以 下 两 个 原因 。 首 先 ， 一 个 人 
接受 任何 天 于 休 诅 所 谓 事实 的 命题 的 理由 最 终 显然 必须 依靠 某 个 知觉 判断 的 真实 

性 。 第 二 ， 很 容易 表明 ,我们 通常 的 知 党 判断 所 断言 的 要 比 作为 其 源头 的 感觉 经 验 
所 承 话 的 更 多 。 虽 然 一 个 人 在 做 出 像 “ 这 是 一 个 烟灰 抽 ” “ 那 是 一 文 铅笔 ”这 样 的 
简单 知 癌 判断 时 ， 他 通 单 意识 不 到 目 己 在 作 任何 推理 ， 但 在 某 种 意义 上 ， 它 们 的 确 


包含 着 推理 。 但 那样 一 来 ， 这 些 推理 必须 有 某 种 基础 。 用 罗素 的 术语 来 说 ， 必 须 
有 “ 确 首 的 材料 ”作为 这 些 推理 的 基础 。 休 庶 的 印 稼 正 是 这 种 确 汕 的 材料 ， 只 不 过 
叫 了 另 一 个 名 字 而 已 。 


这 个 论证 中 第 二 步 也 遭 天 了 质疑 ， 但 要 看 出 它 是 有 效 的 ， 只 需 回 想 一 下 我 们 日 常 的 
知 宫 判断 所 载 有 的 非常 广 的 假设 。 首 先 ， 把 某 种 东西 刻画 成 一 个 可 观察 的 物体 要 涉 
及 种 种 假设 。 它 必须 能 被 不 止 一 种 感官 和 任何 健全 的 观察 者 所 感知 ， 必 须 能 在 不 说 
知 交 的 情况 下 存在 ， 还 必须 在 三 维 空间 中 占据 一 个 或 一 系列 位 置 ， 持 续 一 段 时 间 。 
通常 ， 我 们 也 不 会 只 对 这 些 一 般 的 假设 表态。 我 们 很 少 会 满足 于 做 出 非常 无 力 的 声 
明 ， 比 如 自己 正在 感知 某 一 类 物体 。 在 正常 情况 下 ， 我 们 会 更 明确 地 把 它 确认 为 一 
个 烟灰 氏 、 一 支 铝 笔 、 一 张 从 子 或 其 他 什么 东西 ， 从 而 承诺 了 一 套 更 进一步 的 假 
设 。 当 我 们 宣称 感知 到 某 个 活 物 时 ， 这 些 假设 也 许 会 与 此 对 象 的 起 源 或 物理 结构 有 
天 。 在 涉及 铅笔 这 样 的 人 工 物 时 ， 我 们 做 出 一 个 关于 其 因果 能 力 的 假设 。 我 们 对 一 
个 声称 看 到 或 触摸 到 的 对 象 的 摘 述 往往 编 含 痢 它 对 其 他 感官 可 能 产生 的 影响 ， 编 合 
者 我 们 赋予 它 以 能 力 而 产生 的 声音 、 味 道 或 气味 。 


但 现在 已 经 很 明显 ， 这 整个 理论 不 可 能 从 任何 单一 的 感 完 经 验 场合 中 抽取 出 来 。 我 
看 到 了 我 熏 不 犹 驹 地 认 出 是 我 面前 课 上 的 一 蔓 台 灯 的 东西 ， 但 视 芝 样式 本 身 之 中 没 
有 任何 东西 可 以 从 中 推出 : 此 对 象 是 可 触 的 ; 如 果 有 任何 其 他 观察 者 在 场 ， 那 么 他 
也 会 看 到 它 ; 即使 处 于 同一 位 置 ， 它 也 可 能 一 和 直 不 被 感知 ; 它 部 分 是 铜 制 的 ; 在 其 
阴影 处 有 一 个 灯泡 插座 ; 此 灯泡 可 以 作为 光源 ; 等 等 。 束 这 蔷 灯 而 言 ， 呈现 于 我 的 
感官 的 只 是 一 种 视 嘻 样式 ， 其 他 一 切 都 是 推论 。 这 并 不 意味 着 当 我 说 我 看 到 了 这 勒 
灯 时 我 的 说 法 是 错误 的 ， 甚 至 是 我 误 用 了 “看 到 ”这 个 动词 。 在 这 里 ， 我 默默 做 出 
的 假设 无 疑 都 是 真 的 ， 在 使 用 知 党 动词 时 ， 被 当 作 其 宾 格 的 通常 并 不 是 我 所 说 

的 “ 确 首 材料 ”， 即 相关 感 癌 经 验 的 实际 内 容 ， 和 而 是 “ 确 首 材料 ”充当 其 感觉 线 玄 


的 物体 对 象 。 但 忽视 “ 确 籼 材料 ”并 非 取消 它们 ， 推 论 也 不 会 因为 未 被 承认 而 铸 除 
去 。 当 代 哲 学 家 都 满足 于 把 对 物体 的 知 党 当 作 自己 的 出 发 点 ， 这 未 必 是 错 的 ， 因 为 
没有 人 必须 对 知 党 进行 分 析 。 只 有 当 他们 坚 称 或 暗示 这 种 分 析 不 可 能 时 才 会 陷入 错 


误 。 


对 休 谎 出 友 后 的 标准 有 反驳 是 ， 它 把 主体 限制 在 一 个 该 主体 永远 无 法 逃脱 的 私人 世界 
中 。 这 种 反驳 奉 是 有 效 ， 将 会 非 名 严重 ， 但 它 并 不 是 有 效 的 。 关 于 感觉 样式 的 摘 
述 ， 没 有 任何 东西 是 私人 的 。 任 何 有 必要 经 验 的 人 都 会 理解 这 样 的 描述 。 诚 然 ， 感 
竞 样式 是 因为 在 特定 时 间 出 现在 特定 感 竞 场 域 而 变 得 具体 的 ， 这 个 感觉 场 域 实 际 上 
只 包括 在 一 个 人 的 经 验 中 。 同 样 ， 一 个 人 在 特定 时 间 对 于 某 个 物体 的 感知 只 是 他 目 
己 的 ， 而 不 是 其 他 任何 人 的 。 关 键 是 ， 在 印象 的 定义 中 并 没有 提 到 印象 的 物 主 身 
份 。 作 为 原始 要 素 ， 除 了 内 在 特性 ， 它 们 在 各 方面 都 是 中 性 的 。 我 们 能 否 找 到 一 条 
可 行 的 道路 从 它们 通 向 物体 ， 能 否 找到 途径 区 分 这 些 物体 与 我 们 对 它们 的 知觉， 这 
仍然 是 悬而未决 的 问题 。 我 们 也 许 会 在 这 样 或 那样 的 情形 下 遇 到 无 法 克服 的 障碍 ， 
但 这 肯定 不 是 一 开始 束 可 以 预先 判断 的 。 


休 诅 很 早 融 遇 到 了 这 些 障碍 。 我 们 已 经 看 到 ， 他 很 肯定 地 认为 ，“ 几 乎 所 有 人 ， 长 
至 是 哲学 家 自己 ， 在 其 一 生 的 大 部 分 时 间 里 ， 都 把 他 们 的 知 党 当成 他 们 仅 有 的 对 
象 ， 并 假定 杀 密 地 呈现 于 心灵 的 存在 本 身 就 是 实际 物体 或 物质 存在 ”(T 266 ) 。 但 
他 们 必定 弄 错 了 ， 因 为 休 庶 在 这 里 所 说 的 实际 物体 的 典型 特征 残 是 有 一 种 持续 而 他 
异 的 存在 性 ， 而 知 嘻 则 是 “依赖 的 和 易 逝 的 ”。 因 此 ， 他 们 假定 同一 个 对 象 既 可 以 
又 不 可 以 在 时 间 中 持续 ， 这 是 矛盾 的 。 


在 考察 休 谎 对 我 们 如 何 陷入 这 一 错误 所 作 的 解释 之 前 ， 需 要 指出 的 是 ， 根 据 休 讲 的 
看 法 ， 这 种 矛盾 不 像 它 初 看 起 来 那么 明显 。 我 们 已 经 看 到 ， 他 把 同一 性 包含 在 他 所 


列举 的 哲学 天 系 中 ， 但 同一 性 现在 却 成 了 一 种 任何 知 党 都 无 法 满足 的 天 系 。 这 个 结 
论 源 于 休 谍 对 我 们 如 何 产 生 同 一 性 观念 这 个 问题 的 处 理 。 他 指出 ， 同 一 性 不 能 由 一 
个 对 象 所 传达 ， 因 为 “如 果 “对 象 ”一 词 所 表达 的 观念 与 “ 它 目 身 ”的 意思 无 法 区 
分 ”， 那么 “对 象 与 它 自身 同一 ”这 个 命题 就 是 无 意义 的 (TT 288 ) 。 单 个 对 象 所 传 
达 的 观念 不 是 同一 性 观念 ， 而 是 单一 性 观念 。 但 如 果 单 个 对 象 无 法 传达 同一 性 观 

念 ， 那 么 多 个 不 同 对 象 束 更 无 法 传 大 了。 那么 ， 同 一 性 观念 从 何 而 来 呢 ? 它 可 能 是 
什么 东西 呢 ? 


休 谎 对 这 些 问题 的 回答 是 ， 同 一 性 观念 源 于 我 们 在 思考 时 间 时 自然 犯 下 的 错误 。 他 
曾经 指出 ，“ 时 间 在 严格 意义 上 强 合 着 相继 ， 当 我 们 把 它 的 观念 应 用 于 任何 不 变 的 
对 象 时 ， 只 有 通过 想象 力 的 虚构 ， 不 变 的 对 象 据 信 才 参 与 了 共存 的 对 象 ， 特 别 是 我 
们 知 间 对象 的 变化 ” (T 26866 一 281 ) 。 然 而 ， 我 们 深 深 地 沉迷 于 想象 力 的 这 种 把 
戏 ， 从 而 使 对 象 的 观念 融 好 像 在 单一 性 和 数目 之 间 保 持平 称 。 因 此 当 我 们 把 同一 性 
归于 一 个 对 稼 时 ， 我 们 的 意思 必定 是 “在 一 个 时 间 存 企 的 对 象 与 在 另 一 个 时 间 人 存在 
的 它 目 身 是 相同 的 ” (TT 261 ) 。 只 要 它们 出 现在 恒 弟 变化 的 情况 下 ， 那么 至 少 对 我 
们 的 某 些 知觉 来 说 ， 如 果 它 们 持续 不 友和 生变 化， 这 就 可 能 是 正确 的 。 麻 烦 在 于 它们 
并 非 如 此 。 


那么 我 们 如 何 渐渐 认为 它们 是 如 此 的 呢 ? 休 诅 目 己 的 解释 如 下 : 


我 们 赋予 持续 存在 性 的 一 切 对 象 都 有 一 种 特殊 的 恒 弟 性 ， 使 忆 区 别 于 其 仓 在 依靠 我 
们 知 部 的 印象 。 我 现在 眼中 看 到 的 那些 山脉 、 房 屋 和 树木 总 是 以 同一 秩序 呈现 给 

我 ; 当 我 财 目 或 回头 看 不 到 它们 时 ， 我 很 快 又 友 现 它们 窜 无 改变 地 回 到 我 面前 。 我 
的 床 和 朱子 、 书 和 纸张 ， 以 同样 均一 的 方式 呈现 出 来 ， 并 不 因为 我 看 到 它们 或 感知 
它们 而 有 任何 中 断 。 凡 其 对 和 象 据 癌 拥有 一 种 外 在 存在 性 的 一 切 印 象 都 是 如 此 ; 其 他 


对 象 则 不 是 这 样 ， 无 论 它 们 是 温和 的 还 是 强烈 的 ， 有 意 的 还 是 无 意 的 。 ( T 194 一 
195 ) 


这 等 于 说 ， 相 继 的 印象 之 间 的 极度 相似 性 ， 以 及 同样 重要 的 ， 它 们 与 展示 同一 内 在 
相似 性 的 序列 成 员 处 于 似乎 恒定 的 空间 关系 ， 使 我 们 把 它们 看 成 彼此 相同 的 ， 并且 
忽略 了 它们 之 间 实 际 出 现 的 中 断 。 结 果 在 我 们 的 想象 中 ， 它 们 被 一 个 持续 存在 的 事 
物 所 取代 ， 休 席 不 加 区 别 地 将 这 个 事物 称 为 一 个 对 象 或 和 烦 羌 ， 我 们 认为 这 个 对 象 或 
知客 即使 不 被 感知 也 仍然 存在 。 正 如 我 们 已 经 看 到 的 ， 由 于 休 六 显示 出 某 种 倾向 要 
使 印象 是 内 在 的 和 易 逝 的 成 为 一 个 逻辑 真理 ， 所 以 当 我 们 上 友 现 他 况 “假定 可 感 对象 
或 各 郊 的 持续 存在 并 没有 包含 矛盾 ” (T 268 ) 时 融会 感到 有 些 惊 奇 。 他 的 理由 不 仅 
是 “一 切 知 党 彼此 之 间 都 可 以 相互 区 别 ， 可 以 看 成 分 别 存 在 着 ”， 从 而 “将 任何 特 
殊 的 知 帝 与 心灵 相 分 离 并 无 任何 过 廖 ” (T 269 ) 。 他 还 承认 ，“ 那 个 持续 而 不 间断 
的 存在 束 可 以 有 时 呈现 于 心灵 ， 有 时 又 不 在 心灵 ， 但 这 个 存在 本 身 却 没有 任何 实际 
的 或 本 质 的 变化 ”(T 267 ) 。 虽 然 我 现在 要 试图 表明 ， 休 遂 无 须 以 这 种 特殊 方式 做 
出 让 步 ， 但 我 认为 这 一 让 步 是 真诚 的 ， 而 不 只 是 对 我 们 想象 力 所 及 进行 摘 述 。 休 讶 
可 以 获得 这 种 让 步 市 给 他 的 东西 ， 同 时 使 否认 任何 实际 印象 有 持续 的 存在 性 成 为 一 
个 逻辑 问题 而 不 是 经 验 事实 。 事 实 上 ， 休 谎 认为 任何 知 完 在 不 被 感知 的 情况 下 继续 
存在 是 完全 错误 的 ， 因 此 认为 中 断 了 的 知客 是 同一 的 也 是 错误 的 。 他 得 出 这 一 结论 
的 理由 在 于 他 接受 了 那 种 出 自 幻 完 的 可 疑 论 证 。 他 正确 地 推论 说， 如 果 知 完 有 一 种 
持续 的 存在 性 ， 那么 知 党 也 会 有 一 种 包 异 的 存在 性 ， 但 他 又 说 ， 经 验 表 明 它 们 不 具 
有 迎 异 的 存在 性 。 对 于 感官 来 说 ， 运 动 和 坚硬 、 颜 色 和 声音 、 冷 和 热 、 痛 苦 和 快乐 
等 等 都 有 同等 的 地 位 ， 它 们 都 “只 是 由 身体 各 部 分 的 特殊 结构 和 运动 所 产生 的 知 完 
时 了” (T 192 一 193 ) 。 


休 谎 认为 恒 常 性 现象 的 首要 作用 在 于 促使 想象 力 把 印象 转变 成 持久 的 对 象 ， 但 他 认 


为 恒 常 性 现象 本 身 并 不 足够 。 恒 弟 性 现象 在 运作 时 ， 还 要 得 到 他 所 谓 的 融 贯 性 的 帮 
助 ， 为 此 他 举 了 两 个 例子 。 第 一 个 例子 是 ， 他 离开 屋子 一 小 时 后 又 回 到 屋 里 时 ， 友 
现 炉 火 比 他 离开 时 小 一 些 。 由 于 他 经 常 目睹 炉 火 渐 烛 的 过 程 ， 他 的 想象 力 填 补 了 这 
一 间隙 。 第 二 个 例子 更 为 复杂 ， 说 的 是 门 房 给 他 送 来 一 封 他 的 朋友 从 几 百 公里 以 外 
寄 来 的 信 。 他 听 到 开门 的 声音 而 并 未 条 眼 看 到 ， 也 没有 看 到 门 房 在 上 楼 ， 更 没有 看 
到 邮递 员 和 邮 船 的 活动 ， 但 凭借 着 过 去 的 经 验 ， 他 将 门 的 喇 叶 作 响 与 看 到 门 开 联系 
在 一 起 ， 并 且 知 道门 房 不 上 楼 束 到 不 了 他 的 房间 ; 经 验 告诉 他 ， 不 通过 可 以 看 到 的 
运送 方法 ， 残 不 可 能 把 信件 从 很 远 的 地 方 送 来 。 融 这 样 ， 他 的 想象 力 再 次 填补 了 间 
阶 。 但 应 当 捐 出 ， 在 这 个 例子 中 ， 想 象 力 所 承 担 的 工作 远 比 前 一 个 例子 要 多 。 这 里 
已 不 再 是 想象 力 为 以 前 相似 的 序列 成 员 提供 失去 的 对 应 物 的 问题 了 。 很 可 能 并 没有 
这 样 的 序列 ; 例如 ， 休 说 不 大 可 能 实际 看 到 一 封 信 从 几 百 公里 以 外 运送 到 这 里 。 在 
这 个 例子 中 ， 他 的 想象 力 不 仅 扩展 了 恒 常 性 原则 ， 以 便 为 自己 提供 足够 多 的 日 常 对 
象 ， 而 且 正 如 休 席 目 己 所 承认 的 ， 想 稼 力 还 强加 了 比 过 去 经 验 中 实际 友 生 的 更 大 程 
度 的 融 贯 性 。 使 这 种 程序 变 得 正当 的 乃 是 其 解释 力 。 


即使 如 此 ， 休 庶 仍 然 坚持 认为 我 们 的 想象 力 在 欺骗 我 们 。 事 实 上 ， 我 们 的 知觉 对 象 
并 没有 一 种 持续 而 过 异 的 存在 性 。 哲 学 家 们 试图 通过 区 分 知 党 和 对 象 来 克服 这 个 困 
难 ， 人 允许 知觉 是 “间断 的 和 吻 逝 的 ”， 而 赋予 对 象 一 种 “持续 的 人 存在 性 和 同一 

性 ”。 但 这 种 “新 体系 ” 乃 是 一 种 欺骗 。“ 它 包含 了 通俗 体系 的 一 切 困难 ， 也 含有 
目 身 特有 的 其 他 一 些 困 难 。” (TT 211 ) 首先 ， 它 将 它 对 想象 力 的 诉 诸 完 全 归于 通俗 
体系 。“ 如 果 我 们 完全 确信 我 们 的 类 似 知 党 是 持续 的 、 同 一 的 和 独立 的 ， 我 们 残 永 
远 不 会 陷入 这 种 关于 双重 存在 的 观点 ” ( T 215 ) ， 因 为 那样 一 来 它 将 没有 用 处 。 如 
果 我 们 完全 确信 我 们 的 知 完 是 依赖 的 、 中 断 的 ， 我 们 也 不 会 接受 双重 存在 的 观点 ， 
因为 那样 一 来 ， 我 们 对 某 种 持续 存在 之 物 的 寻求 便 会 缺乏 动力 。 正 是 由 于 我 们 的 心 


灵 在 两 个 相反 的 假设 当中 游 移 不 定 ， 才 导致 哲学 家 同时 接受 它们 而 又 试图 掩盖 其 矛 
盾 。 其 次 ， 这 一 假说 得 不 到 理性 的 支持 ， 因 为 我 们 把 我 们 的 知客 与 根据 假说 永远 经 
验 不 到 的 对 象 关联 起 来 并 无 理性 根据 。 陷 入 此 骗局 的 哲学 家 实际 在 发 明 另 一 套 知 
宛 ， 并 赋予 它 持续 而 包 异 的 存在 性 。 而 如 果 他 们 的 理性 容许 ， 他 们 会 把 这 种 存在 性 
归于 我 们 的 实际 知觉 。 简 而 言 乙 ， 这 个 哲学 体系 “充满 了 这 种 元 廖 性 ， 它 既 人 否认 又 
确立 了 那个 通俗 的 假定 ”(T 218 ) 。 


我 想 指 出 ， 休 诅 并 没有 公平 对 待 这 个 哲学 体系 。 这 个 哲学 体系 本 身 是 站 不 住 脚 的 ， 
但 它 的 确 指出 了 一 种 解决 休 诅 困难 的 万 法 。 不 过 ， 他 对 这 一 体系 的 洛克 版 本 的 攻击 
却 是 正当 的 ， 后 者 大 概 是 其 实际 靶子 。 无 论 我 们 最 后 在 事物 的 本 来 面目 与 事物 向 我 
们 呈现 的 之 间 做 出 怎样 的 区 分 ， 它 都 不 能 正当 地 采用 一 种 多 重 “ 世 界 ” 形 式 。 物 体 
并 非 仅 仅 作为 一 个 人 感知 到 的 东西 的 无 法 完 察 的 原因 而 被 牵连 进去 的 ， 如 果 物 体能 
够 如 此 被 牵连 进去 ， 那 么 认为 物体 与 其 可 知 完 的 效果 具有 相似 性 将 是 没有 根据 的 。 


那么 ， 我 们 是 如 何 获得 一 种 有 根据 的 信念 ， 相 信 拥 有 我 们 通常 认为 的 那些 可 知 羌 特 
性 的 物体 是 存在 的 呢 ? 我 认为 休 席 本 人 给 出 了 最 好 的 回答 。 他 援引 恒 弟 性 和 融 贯 性 
现象 来 解释 我 们 如 何 陷入 幻 营 ， 以 为 我 们 的 知 党 有 一 种 持续 而 过 异 的 存 任性 。 可 以 
认为 ， 恒 弟 性 和 融 贯 性 现象 为 想象 力 把 感 竞 印象 ( 或 如 罗素 所 说 的 知 完 对 象 ， 我 也 
倾向 于 这 样 称呼 它 ) 转变 成 弟 识 物理 世界 的 组 成 部 分 提供 了 恰当 的 基础 。 休 诅 所 犯 
的 严重 错误 仅仅 是 ， 他 以 为 由 此 得 到 的 对 象 是 虚构 的 。 存 企 的 乐 西 在 一 定 程度 上 依 
赖 于 我 们 的 理论 允许 存在 的 东西 ; 根据 休 谨 的 原则 ， 可 由 知 党 对象 友 展 出 来 的 理论 
包含 着 可 接受 的 存在 性 标准 。 因 此 ， 没 有 理由 否认 满足 这 些 标准 的 对 象 的 确实 际 存 
在 。 


据 我 所 知 ， 哲 学 家 普 赖 斯 第 一 次 认真 尝试 通过 发 展 休 广 的 恒 常 性 和 融 贯 性 概念 而 使 


对 物体 的 通俗 信念 正当 化 ， 他 的 《 休 庶 的 外 在 世界 理论 》 一 书 出 版 于 1946 年 。 这 是 
一 部 极为 透彻 和 别出心裁 的 著作 ， 但 尚未 引起 应 有 的 重视 。 普 赖 斯 从 罗素 那里 借用 
了 “可 感 物 ”( sensibilia ) 一 词 来 指 那 些 也 许 未 被 实际 感 党 到 的 印象 ， 并 且 令 人 
言 服 地 详细 表明 了 ， 在 我 们 认为 源 于 同一 物体 的 各 种 印象 系列 中 的 不 同位 置 出 现 的 
空隙 如 何 可 能 支持 这 样 一 种 构想 ， 即 用 未 被 感觉 的 可 感 物 来 填补 这 些 空 阶 。 普 赖 斯 
并 不 认为 休 并 会 赋予 “这 些 未 被 感 完 的 可 感 物 实际 存在 着 ”这 一 陈述 以 任何 意义 ， 
但 他 的 确认 为 ， 休 庶 可 以 一 致 地 采用 这 样 一 种 理论 ， 即 当 我 们 提 到 某 个 物体 时 ， 我 
们 是 在 断言 如 果 有 恰当 的 可 感 物 仓 在 着， 我们 的 实际 印象 融会 如 其 所 是 ; 也 可 以 及 
用 一 种 更 为 实用 的 理论 ， 即 关于 物体 的 陈述 虽然 没有 真 值 ， 却 可 以 被 视 为 解释 和 预 
见 实际 印象 出 现 的 较为 成 功 的 方法 。 尽 管 普 赖 斯 的 建议 更 加 忠实 于 休 席 ， 但 我 认为 
一 种 更 加 实在 论 的 理论 要 比 这 两 种 可 选 方案 更 可 取 。 我 对 普 赖 斯 论点 的 主要 反 驱 
是 ， 它 把 物体 摘 述 成 他 所 谓 的 可 感 物 “家族 ”， 这 些 家 族 的 各 个 成 员 具 有 互相 冲突 
的 属性 ， 在 特定 时 间 占 据 着 或 者 好 像 占据 着 特定 的 位 置 。 普 赖 斯 试图 通过 把 各 种 性 
质 相对 化 为 不 同 观 点 来 避免 这 个 矛 慎 ， 从 而 使 从 一 种 观点 来 看 是 椭圆 的 可 感 物 在 时 
空 上 符合 从 另 一 种 观点 来 看 是 圆 形 的 可 感 物 或 实际 印象 ， 但 这 种 策略 希望 渺 泥 ， 其 


全 缺乏 融 贯 性 。 


我 认为 ， 如 果 利 用 视 部 和 触 竞 印象 出 现在 有 空间 扩展 和 时 间 重 堵 的 感 如 场 之 中 这 个 
事实 ， 我 们 残 会 得 出 一 种 更 为 现实 也 更 简单 的 理论 。 换 句 话 襄 ， 我 们 的 确 首 材 料 不 
仅 包 括 个 体 化 的 样式 ， 也 包括 它们 役 此 之 间 的 时 空 天 系 。 这 是 我 们 经 验 的 一 个 特 

征 ， 而 休 谨 却 出 人 意料 地 几乎 没 怎么 注意 到 这 一 点 。 事 实 上 ， 在 组 成 《人 性 论 》 第 
一 卷 第 二 部 分 的 入 节 中 ， 休 庶 的 确 用 五 节 来 讨论 时 间 与 空间 的 话题 ， 但 它们 主要 涉 


究 》 中 做 出 的 “观念 的 关系” 与 “事实 ”之 间 的 截然 区 分 ， 那 么 他 把 这 些 困 难 留 给 


数学 家 去 解决 也 许 会 更 好 。 实 际 上 ， 休 并 坚持 从 感觉 印象 中 过 分 简单 地 导出 数学 概 
念 ， 因 此 不 得 不 否认 “无 限 可 分 ”的 概念 。 他 指出 ， 对 任何 有 限 广 延 的 观念 乃至 ED 
象 都 必定 是 复合 的 ， 由 有 限 数 目的 数学 点 的 并 置 所 组 成 。 这 些 点 是 具体 对 象 ， 根 据 
易 受 视 完 或 触 迪 的 影响 而 要 么 有 颜色 要 么 可 触摸 。 它 们 是 “最 小 可 感 物 ”， 这 并 非 
因为 它们 是 我 们 所 能 感觉 的 最 小 对 象 ( 因为 更 强大 的 显微镜 的 友 明 也 许 会 表明 ， 我 
们 曾经 以 为 简单 的 印象 实际 上 是 复合 的 ) ， 而 是 因为 它们 没有 部 分 。 由 此 休 席 推 
出 ， 每 一 个 视 党 或 触 完 的 感 党 场 都 是 一 个 充实 体 ， 因 为 我 们 不 可 能 有 两 个 印象 之 间 
的 空间 间隔 的 观念 ， 除 非 把 它们 设想 成 由 这 些 有 颜色 、 可 触摸 、 不 可 分 的 点 复合 
成 的 某 种 东西 。 对 空间 为 真 的 东西 也 适用 于 时 间 ， 每 一 种 情况 下 都 用 相同 的 词 项 ， 
并 以 直接 相继 来 代 著 时 间 上 的 邻接 。 在 其 他 明显 的 困难 中 ， 休 误 的 理论 显然 与 之 庄 
悖 论 相 冲突 ， 但 数学 连续 性 理论 直到 19 世 纪 才 正确 发 展 起 来 ， 体 席 的 麻烦 部 分 源 于 
他 无 法 理解 无 限 多 个 部 分 如 何 可 能 组 成 菏 个 比 无 限 整体 更 少 的 东西 。 即 便 如 此 ， 休 


验 上 强加 了 一 个 它 根本 不 服从 的 限制 。 


那 种 实际 上 刻画 我 们 大 多 数 感 况 经验， 特别 是 我 们 的 视 竞 场 序列 的 时 空 连续 性 文 持 
把 时 空 天 系 投 射 到 其 最 初 界限 乙 外 。 这 样 一 来 ， 相 继 的 感 癌 场 残 可 以 渐渐 被 视 为 空 
间 上 相 邻 的 。 于 是 ， 休 吝 在 恒 弟 性 和 融 贯 性 的 标题 下 所 概括 的 事实 ， 即 相似 的 印象 
在 相似 的 感 部 环境 中 出 现 ， 如 休 误 所 说 ， 会 使 观察 者 目 然 采用 一 种 新 的 同一 性 标 

准 ， 根 据 这 个 标准 ， 这 些 相应 的 印象 不 仅 是 相似 的 ， 而 且 是 同一 的 。 在 这 一 点 上 ， 
我 们 与 休 诅 的 唯一 分 收 是 ， 他 说 观察 者 并 非洲 用 了 一 种 新 的 同一 性 标准 ， 而 是 犯 了 
一 个 事实 错误 。 印 稼 可 以 铸 系 统 地 “恢复 ”， 这 个 事实 如 何 导 致 它 们 被 视 为 持续 仓 
在 的 未 锌 感 吕 的 乐 西 ， 休 庶 对 这 个 过 程 作 了 说 明 。 同 样 ， 我 认为 不 应 把 休 庶 的 这 种 
说 明 看 成 对 另 一 个 错误 的 解释 ， 而 应 看 成 扩展 同一 性 概念 的 根据 。 相 继 出 现 的 视 完 


印象 应 当 被 视 为 同时 存在 的 ， 并 且 在 一 个 无 限 扩 展 的 三 维 视 党 空间 中 占据 着 永久 的 
位 置 ， 根 据 这 种 观点 ， 这 乃 是 想象 力 的 一 种 完全 正当 的 操作 。 


然而 在 这 一 点 上 ， 我 们 需要 稍稍 超越 休 谍 一 些 。 补 我 们 指定 给 同一 对 和 象 的 实际 印象 
并 非 如 休 广 错误 指出 的 那样 是 完全 相似 的 。 即 使 运 今 为 止 我 们 不 允许 对 象 友和 生变 
化 ， 观 察 者 的 状态 或 位 置 的 变化 也 会 导致 变动 。 因 此 ， 我们 所 设想 的 持续 存在 的 东 
西 并 非 任何 实际 印象 ， 而 是 我 在 别处 ( 见 《 哲 学 的 中 心 问题 》 ) 所 谓 的 “标准 化 的 
知 癌 对 象 ”。 这 是 对 普 赖 斯 所 谓 中 心 感觉 物 ( 即 可 以 从 最 佳 视点 获得 的 东西 ) 的 一 
种 综合 。 它 充当 着 一 个 实际 印象 能 与 之 多 多 少 少 密切 符合 的 模型 。 这 些 标 准 化 的 知 
完 对 象 也 可 以 被 称 为 视 党 持续 物 。 当 那 种 模式 在 各 种 情况 下 似乎 在 一 个 或 多 个 方面 
发 生变 化 ， 而 其 余 方 面 则 在 一 个 基本 恒 常 的 感 完 环 境 中 保持 不 变 时 ， 可 以 认为 这 些 
标准 化 的 知 帝 对 象 友 生 了 质变 。 


这 里 我 只 能 概述 一 下 理论 现在 被 认为 相继 经 历 的 阶段 。 首 先 ， 位 置 被 认为 与 其 占据 
者 相 脱离 ， 这 顾及 了 运动 的 可 能 性 。 然 后 ， 出 于 各 种 理由 ， 一 组 视觉 持续 物 被 挑选 
出 来 ， 形 成 了 我 们 所 谓 的 “中 心身 体 ”， 这 个 词 是 从 伟大 的 美国 实用 主义 者 皮尔 十 
那里 借 来 的 。 当 然 ， 这 是 观察 者 自己 的 身体 ， 里 然 它 本 身 尚 未 得 到 刻画 。 触 完 空间 
的 构造 大 致 基于 与 视 党 空间 相同 的 原则 ， 人 们 友 现 了 把 触 完 性质 归于 视觉 持续 物 的 
理由 。 声 音 、 气 味 和 味道 因为 可 以 追溯 到 其 明显 的 来 源 而 进入 视野 。 观 察 者 开始 作 
一 些 简单 的 因果 联系 ， 这 给 他 提供 了 事物 如 何 存在 的 概况 。 他 的 印象 大 都 与 这 种 概 
况 相 符 ， 但 有 举 印 稼 则 不 然 。 随 看 把 其 他 视觉 一 触 部 持续 物 确 认为 与 中 心身 体 相 

似 ， 认 为 它们 都 是 标记 的 来 源 ， 目 我 意识 便 产 生 了 。 可 以 认为 这 其 中 大 多 数 标 记 都 
确证 了 观察 者 的 主要 经 验 ， 但 同样 ， 有 些 标记 则 不 能 。 这 融 是 公众 与 私人 之 间 区 分 
的 来 源 。 在 最 后 一 个 阶段 ， 请 人 允许 我 引用 我 目 己 的 解释 : 这 些 视 完 一 触 完 持续 物 。 


摆脱 了 它们 的 系 留 处 。 它 们 不 被 感知 时 存在 的 可 能 性 被 扩展 到 这 样 一 个 地 步 ， 以 至 
于 它们 被 感知 对 于 其 存在 性 而 言 是 不 必要 的 ， 甚 至 不 必 有 任何 观察 者 来 感知 它们 。 
由 于 理论 还 要 求 这 些 对 象 不 改变 其 可 知客 的 性 质 ， 除 非 是 作为 其 自身 某 种 物理 变化 
的 结果 ， 所 以 它们 渐渐 与 不 同 观察 者 对 它们 起 伏 不 定 的 印象 形成 了 对 比 。 这 样 一 
来 ， 对 稼 残 从 实际 的 类 锅 对 象 中 分 离 和 抽象 出 来 ， 甚 全 被 视 为 知 党 对 象 的 起 因 。 


在 友 展 这 种 天 于 显明 对 和 象 的 理论 时 ， 我 认为 我 已 经 成 功 地 调和 了 休 误 的 通俗 体系 与 
哲学 体系 ， 但 要 想 把 这 个 结果 与 当代 哲学 体系 即 当代 物理 学 对 物理 世界 的 说 明 相 调 
和 ， 却 仍然 有 问题 。 这 个 问题 有 许多 分 支 ， 这 里 我 无 法 深入 讨论 。 简 要 地 说 ， 公 共 
空间 观念 所 需 的 可 知 完 的 “构造 物 ” 似 乎 被 归 入 了 私人 领域 ， 它 们 的 位 置 被 无 法 知 
完 的 粒子 所 占据 。 空 间 关系 能 否 以 这 种 万 式 合 法 地 脱离 其 原始 关系 ， 这 仍然 是 一 个 
有 和 争议 的 问题 ， 但 我 认为 未 必 不 能 。 正 如 休 庶 所 说 ， 在 任何 情况 下 ， 我 们 都 必须 避 
免 这 样 一 个 体系 ， 访 体系 把 物体 原封 不 动 地 置 于 我 们 的 感官 所 无 法 企及 的 一 个 复制 
的 空间 之 中 。 如 果 我 们 承认 物理 学 还 可 以 主张 真理 的 话 ， 我 们 对 它 的 解释 就 必须 是 
可 理解 的 。 


在 我 强 塞 给 休 谨 的 天 于 外 在 世界 的 理论 中 ， 人 格 同一 性 从 属于 物体 的 持续 性 。 这 并 
非 休 席 本 人 的 观点 ， 但 与 休 误 的 原则 并 无 根本 冲突 。 恰 恰 相 反 ， 在 《人 性 论 》 讨 论 
这 一 主题 的 章节 中 ， 休 席 声 称 “ 曾 经 极为 成 功 地 解释 了 植物 、 动 物 、 船 和 房屋 以 及 
一 切 复合 、 可 变 的 人 工 物 或 自然 物 的 同一 性 的 那 种 推理 方法 显然 必须 沿用 ” (TT 

259 ) 。 区 别 仅仅 在 于 休 衣 将 人 格 同一 性 等 同 于 心灵 的 同一 性 ， 而 且 在 定义 同一 性 时 
没有 涉及 身体 。 我 说 休 席 给 同一 性 下 定义 ， 是 考虑 到 他 况 ，“ 我 们 归于 人 类 心灵 的 
那 种 同一 性 只 是 一 种 虚构 的 同一 性 ”， 和 我 们 对 同一 性 的 其 他 归属 一 样 ， 这 种 同一 
性 源 于 “想象 力 的 运作 ” (TT 259 ) 。 不 过 ， 对 我 影响 更 大 的 是 ， 人 的 确 有 一 种 真正 
的 自我 观念 ， 他 不 会 前 后 矛盾 到 要 使 这 种 观念 摇 脱 对 印象 的 一 切 依 赖 ， 这 对 休 席 天 


于 激情 的 解释 以 及 他 的 道德 理论 至 关 重 要 。 因 此 我 认为 他 把 我 们 心灵 的 同一 性 称 
为 “虚构 的 ”意思 是 ， 它 并 非 他 所 谓 的 “真正 的 ”同一 性 ， 即 单个 不 变 对 象 的 同一 
性 ， 而 是 一 种 可 以 分 解 为 知觉 乙 间 关 系 的 同一 性 。 融 可 知 党 物体 的 情形 而 言 ， 这 里 
并 不 更 多 地 意味 着 这 些 天 系 不 能 实际 获得 。 


事实 上 ， 在 把 同情 当成 爱 名 誉 的 一 个 因素 而 加 以 详 述 的 “ 论 情感 ”一 卷 的 一 段 话 

中 ， 休 并 的 确 说 我 们 有 一 种 对 我 们 自己 的 印象 。 他 说 : “自我 的 观念 ， 或 者 组 宁 说 
是 对 自我 的 印象 ， 显 然 永 远 杀 密 地 伴随 着 我 们 ， 我 们 的 意识 给 我 们 一 种 如 此 生动 的 
关于 我 们 自己 人 格 的 观念 ， 以 至 于 无 法 想象 任何 事物 能 在 这 方面 超越 已 。” (TT 

317 ) 如 果 这 并 非 蚊 忽 ， 那 么 这 个 印象 一 定 是 一 种 指向 目 我 观念 的 反思 ， 因 为 休 庶 在 
其 他 地 方 总 是 坚 称 ， 由 于 没有 印象 是 恒定 不 变 的 ， 所 以 人 并 没有 一 个 对 和 目 我 的 印 
条 。 在 《人 性 论 》 第 一 卷 的 一 段 贡 被 引用 的 话 中 ， 休 遂 曾 述 了 这 种 观点 。 他 

说 : “ 当 我 非常 杀 密 地 体会 我 所 谓 的 我 自己 时 ， 我 忌 是 意外 地 友 现 某 种 特殊 的 知 
况 ， 比 如 冷 或 热 、 明 或 暗 、 爱 或 恨 、 痛 天 或 快乐 等 。 在 任何 时 候 我 都 无 法 把 握 一 个 
没有 知 党 的 目 我 ， 除 了 知 党 我 也 观察 不 到 任何 东西 。” 他 作 了 显 闭 的 让 步 ， 说 其 他 
人 “也 许可 以 嘻 察 到 某 种 简单 而 持续 的 东西 ,他称 之 为 他 上 自己”， 但 他 的 以 下 断言 
又 使 之 变 得 具有 讽刺 性 : “ 撤 开 一 些 这 类 形而上学 家 不 谈 ， 我 可 以 大 胆 地 向 其 他 人 
说 ， 它 们 只 不 过 是 一 束 或 一 堆 不 同 知 完 去 了 ， 这些 知 帝 极为 迅速 地 彼此 相继 ， 永 远 
处 于 流动 和 运动 之 中 。”(T 252 ) 休 庶 愿意 为 其 余 的 人 说 话 ， 表 明 他 的 命题 只 不 过 
是 伪 妆 成 了 一 种 经 验 概 括 。 毋 末 说 ， 休 谍 构 想 不 出 任何 乐 西 能 航 他 算 作 纯粹 目 我 意 


] 只 。 


那么 ， 使 一 束 台 党组 成 一 个 目 我 所 任 借 的 天 系 是 什么 呢 ? 除了 相当 粗略 地 提 到 相似 
性 和 因果 关系 ， 并 且 撒 出 “通过 向 我 们 表明 我 们 不 同 知客 之 间 的 因果 关系 ， 记 忆 与 
其 说 产生 了 人 格 同一 性 ， 不 如 说 友 现 了 人 格 同一 性 ” (TT 262 ) 以 外 ， 休 庶 几 乎 没有 


尝试 给 出 回答 。 在 《人 性 论 》 的 一 个 附录 里 ， 他 承认 目 己 找 不 到 答案 ， 事实 上 ,他 
认为 整个 人 格 同一 性 问题 是 他 无 法 解决 的 。 他 支持 在 其 论证 中 玉 取 否定 步骤 ， 即 正 
如 “我 们 没有 连 异 于 特殊 性 质 观念 的 外 在 实体 的 观念 ”， 我 们 也 没有 “人 近 异 于 特殊 
知 避 ”的 心灵 的 观念 。 此 结论 得 到了 一 个 明显 事实 的 支持 ， 即 “ 当 我 转 而 反思 我 自 
己 时 ， 我 永远 知 沈 不 到 没有 一 个 或 多 个 知 完 的 目 我 ; 除了 知 喝 ， 我 什么 也 知 党 不 
到 ”。 因 此 ，“ 形 成 自我 的 ” 乃 是 知觉 的 组 合 ，“ 一 切 知觉 都 是 迎 异 的 ” ，“ 几 人 
异 的 都 是 可 区 分 的 ， 凡 可 区 分 的 都 可 以 通过 思想 或 想象 来 分 离 ”， 由 此 得 出 结论 : 
知 吕 “可 以 被 设想 成 分 别 存 在 着 ， 它 们 可 以 分 别 存在 而 不 导致 任何 了 矛盾 或 示 廖 ” (T 
634 一 635 ) 。 但 在 这 样 “ 放 松 了 ”我 们 的 知 党 之 后 ， 他 找 不 到 办 法 把 它们 结合 在 一 
起 。 他 说 有 两 条 原则 他 不 能 “使 乙 变 得 一 致 ”， 尽 管 他 相信 这 两 条 原则 都 是 真 的 。 
它们 分 别 是 : “我 们 所 有 过 异 的 知 营 都 是 这 异 的 存 企 ” ，“ 心 灵 在 锭 异 的 存在 之 间 
竞 察 不 到 任何 实际 天 联 ”(T 636 ) 。 


这 一 陈述 令 人 困惑 。 显 然 ， 这 些 原 则 彼此 之 间 并 非 不 一 致 。 休 训 可 能 想 说 ， 它 们 整 
体 上 与 “知客 可 以 如 此 “组 成 ”以 形成 自我 ”这 个 命题 不 一 臻 。 但 即使 是 这 一 点 也 
不 是 显然 的 。 这 依赖 于 我 们 如 何 理 解 “ 实 际 天 联 ”。 如 果 它 指 的 是 一 种 逻辑 关联 ， 

么 逻辑 上 无 法 解释 知 完 为 什么 不 能 是 近 异 的 存在 ， 因 为 我 们 可 以 一 致 地 设想 知 完 
的 分 离 ， 但 事实 上 知客 彼此 之 间 的 经 验 天 系 足 以 构成 一 个 自我 。 这 正 是 威廉 -詹姆斯 
的 思路 ， 他 在 其 主要 著作 《心理 学 原理 》 一 书 中 提出 了 一 种 休 席 了 式 的 目 我 理论 ,该 
书目 1896 年 出 版 以 来 一 直 是 一 部 经 典 着 作 。 这 种 理论 依赖 于 詹姆斯 所 理解 的 可 感 并 
存 与 可 感 持续 之 间 的 经 验 关 系 。 


对 于 任何 这 类 理论 ， 除 了 可 能 被 指 为 循环 论证 ， 最 严肃 的 反驳 是 ， 我 们 并 非 持 续 处 
于 清醒 状态 。 因 此 ， 我 们 需要 某 种 方式 将 处 于 比如 无 梦 的 睡眠 两 端的 知 完 连接 起 
来 。 然 而 除了 它们 与 同一 个 身体 的 共同 关系 ( 这 种 天 系 的 本 性 本 身 残 是 问题 ) ， 至 


少 没有 明显 的 候选 者 适合 扮演 这 个 角色 。 只 满足 于 说 它们 属于 同一 个 心灵 ， 如 果 这 
仅仅 是 说 它们 磁 5 处 于 我 们 正在 寻找 的 无 论 什 么 关系 ， 那 是 无 葵 的 ; 如 果 是 求助 于 
背后 的 同一 个 心灵 主体 ， 那 也 是 不 可 理解 的 。 正 如 休 席 在 《 《人 性 论 ; 摘要 》 中 所 
简 述 的 : “心灵 并 非 知 完 内 在 于 其 中 的 实体 。” (T 658 ) 


这 也 不 是 唯一 的 困难 。 很 奇怪 ， 休 遂 的 怀疑 态度 未 曾 注意 一 点 ， 即 我 们 把 同一 性 归 
于 并 非 自 己 的 其 他 人 ， 而 且 这 种 归属 依赖 于 对 他 们 身体 的 确认 。 这 并 不 是 说 束 好 像 
有 一 个 共同 的 类 党 仓库 ， 我 们 可 将 其 分 成 所 需要 的 一 束 束 知 党 ， 然 后 每 一 束 知 党 又 
照 亮 了 构成 他 目 己 的 特殊 的 那 一 束 。 


我 们 并 不 是 像 意识 到 上 自己 的 经 验 那 样 意识 到 他 人 的 经 验 。 这 并 不 妨碍 我 们 把 一 种 心 
理学 上 的 同一 性 标准 应 用 于 他 人 ， 甚 至 可 以 让 它 压 倒 物 理 标准 。 我 们 可 以 合理 地 设 
想 各 种 情形 ， 说 两 个 或 更 多 的 人 同时 占据 同一 个 身体 ， 或 者 ( 如 果 这 在 物理 上 是 可 
能 的 ) 也 许 由 于 大 脑 移植 ， 同 一 个 人 在 不 同时 间 里 占据 着 不 同 的 身体 。 即 便 如 此 ， 
在 所 涉及 的 人 之 外 的 其 他 人 看 来 ， 首 先 要 确认 的 仍然 是 身体 。 自 我 意识 意味 着 将 自 
己 区 别 于 其 他 有 意识 的 存在 一 一 如 果 我 的 这 种 想法 是 正确 的 ， 那 么 在 某 种 意义 上 ， 
身体 的 持续 性 仍 是 占 主导 地 位 的 因素 。 


这 与 身体 本 身 由 知 党 对 和 象 所 “构成 ”的 观点 并 不 了 矛盾。 人 考 宁 襄 ， 它 出 色 地 例证 了 我 
们 的 印象 所 产生 的 理论 如 何 根据 休 误 的 原则 “接管 ”了 它 的 起 源 。 印 象 作为 一 个 观 
察 者 的 状态 被 重新 解释 进 了 理论 ; 人 格 出 现在 这 个 与 我 们 对 存在 的 评价 相关 联 的 理 
论 所 允许 存在 的 物体 当中 。 


第 四 草 原因 与 结果 


在 休 广 的 哲学 中 ， 影 响 最 大 、 最 持久 的 要 素 莫 过 于 他 的 因果 性 理论 。 这 个 理论 经 党 
受到 攻击 ， 也 经 常 遭 到 误解 。 我 们 不 应 把 所 有 误解 都 归于 批评 者 的 恶意 。 拉 姆 齐 在 
《数学 基础 》 结 尾 处 的 一 篇 论文 中 所 提出 的 理论 与 休 庶 的 理论 基本 相同 。 虽 然 我 同 
意 拉 姆 齐 的 看 法 ， 认 为 “从 读者 们 做 出 的 刻板 解释 来 看 ， 休 诅 遍 信 了 他 们 的 智 

力 ”， 但 在 某 种 程度 上 ， 误 解 是 休 误 目 己 导致 的 。 我 将 会 揭 出 ， 虽 然 休 庶 在 许多 细 
节 上 容易 遭受 攻击 ， 部 分 是 因为 他 错误 地 坚持 追溯 观念 的 根源 ， 部 分 是 因为 他 倾向 
于 过 分 简化 事实 ， 但 他 的 基本 信条 不 仅 无 法 回应 ， 而 且 完 全 值得 信任 。 


下 先 要 明确 的 一 点 是 ， 休 诅 在 谈 到 “原因 与 结果 的 天 系 ” 时 ， 是 在 比 现 在 更 宽 汉 和 
更 松散 的 意义 上 来 使 用 术语 的 。 我 们 已 经 习惯 于 区 分 因果 定律 和 函数 定律 ， 区 分 因 
果 定 律 和 统计 定律 ， 或 者 区 分 有 直接 因果 天 联 的 事件 和 作为 共同 原因 之 结果 的 事件 
或 者 都 从 某 个 主导 理论 中 导出 的 事件 ， 而 休 庶 的 用 法 却 把 事实 乙 间 的 任何 似 律 

( lawlike ) 天 联 都 称 为 因果 关联 。 诚 然 ， 当 休 席 把 或 然 性 置 于 一 个 由 知识 ( 被 定 
义 为 “由 观念 的 比较 而 得 到 的 保证 ” ) 占据 首要 位 置 、“ 证 明 ” ( 此 时 因果 论证 的 
结果 被 接受 ， 没 有 任何 伴随 着 或 然 性 的 不 确定 性 ) 占据 第 二 位 置 的 证 据 天 平 上 时 (T 
124 ) ， 他 进而 区 分 了 基于 偶然 的 或 然 性 和 从 原因 中 产生 的 或 然 性 ， 但 这 里 并 没有 什 
么 不 一 致 ， 因 为 休 误 坚 称 ，“ 偶 然 之 中 必定 总 是 混 隶 着 一 些 原 因 ， 以 成 为 任何 推理 
的 基础 ”(T 126 ) 。 除 了 把 统计 定律 作为 基于 原因 的 或 然 性 ， 他 没有 为 统计 定律 留 
出 任何 余地 ， 这 正好 确证 了 我 一 直 主 张 的 观点 。 事 实 上 ， 我 们 可 以 批评 休 庶 的 用 法 
忽视 了 重要 的 区 分 ， 甚 至 对 或 然 性 作 了 一 种 不 能 令 人 满意 的 说 明 ， 但 我 们 将 会 

到 ， 它 的 缺陷 并 未 损害 其 基本 论证 的 友 展 。 


休 裔 术语 的 另 一 个 不 同 寻 弟 的 特征 是 ， 他 单间 说 因 果 关 系 仔 在 于 对 象 乙 间 ， 事 实 上 
他 正 是 如 此 定义 的 ， 尽 管 人 们 往往 说 他 认为 因果 关系 存在 于 事件 之 | 间 。 这 种 修正 对 
他 没有 损害 ， 因 为 在 这 种 关联 中 ， 他 对 对 和 象 的 提 及 很 容易 被 改 述 为 对 事件 的 提 及 ， 
他 把 感情 和 意志 等 心灵 要 素 包 括 在 原因 和 和 结果 中 正 是 它 的 某 种 证 明 。 我 自己 的 看 法 
是 ， 对 他 的 意图 的 最 佳 描述 是 ， 把 这 种 关系 解释 成 存在 于 事实 之 间 ， 对象 与 事件 、 

行动 与 激情 、 状 态 与 过 程 ， 无 论 是 物理 的 还 是 心灵 的 ， 都 可 以 按照 哪个 术语 显 得 合 
适 而 被 纳入 事实 。 这 种 做 法 不 仅 符 合 休 谨 对 关系 范围 的 扩大 ， 而 且 由 于 事实 与 真 命 
题 相 关 ， 它 还 有 助 于 引出 这 样 一 种 观点 ， 即 休 席 主要 把 因果 天 系 当成 推论 的 根据 。 


这 一 点 还 可 以 说 得 更 强 。 我 们 已 经 看 到 ， 休 并 认为 我 们 观念 的 联系 依赖 于 三 种 关 
系 ， 即 相似 关系 、 邻 近 天 系 和 因果 关系 ， 但 前 两 种 天 系 与 第 三 种 天 系 有 一 种 功能 的 
差异 。 表 达 这 种 差异 的 一 个 很 好 的 方法 是 说 ， 前 两 种 关系 为 我 们 注意 力 的 运动 铺设 
了 道路 ， 第 三 种 关系 则 是 我 们 事实 信念 的 主要 来 源 。 对 一 个 对 象 的 印象 或 观念 很 容 
易 唤 起 另 一 个 与 之 类 似 的 或 显得 与 之 邻近 的 对 象 的 观念 ， 但 这 一 过 程 到 此 为 止 。 除 
了 那些 已 经 处 于 记忆 或 感官 领域 之 内 的 信念 ， 它 并 不 导向 任何 信念。 无 论 是 单独 考 
虑 还 是 一 起 考虑 ， 这 些 天 系 都 不 会 使 我 们 相信 那些 尚未 出 现在 我 们 经 验 中 的 特殊 实 
在 的 存在 性 。 为 此 ， 我 们 不 得 不 依靠 推理 ， 正 如 休 席 在 《《〈 人 性 论 ) 摘要 》 和 《人 
类 理解 研究 》 中 指出 的 : 


显然 ， 所 有 天 于 事实 的 推理 都 是 以 因果 关系 为 基础 的 ， 我 们 永远 也 不 能 从 一 个 对 象 
的 存在 推出 另 一 个 对 象 的 人 存在， 除非 它们 是 联系 在 一 起 的 ， 无 论 是 间接 还 是 直接 。 
因此 ， 为 了 理解 这 些 推 理 ， 我们 必须 非常 了 解 原因 的 观念 ; 为 此 ， 我 们 必须 找到 肝 
种 是 另 一 个 对 象 的 原因 的 东西 。 (T 649 ) 


然而 ， 对 事实 推理 的 理解 并 不 限于 分 析 它 们 所 基于 的 关系 。 这 些 推 理 从 这 种 关系 中 


得 到 的 文 持 也 是 一 个 问题 ， 休 诅 理 论 的 意义 几乎 完全 系 于 它 如 何曾 明 这 第 二 个 问 


位 


尽管 如 此 ， 我 们 可 以 从 休 庶 对 因果 性 的 实际 质 述 入 手 。 体 席 的 程序 是 ， 先 将 进入 日 
单 天 系 观念 中 的 要 素 加 以 区 分 ， 再 去 寻找 导出 这 些 要 素 的 印象 。 除 了 混淆 了 心理 问 
题 与 他 弟 犯 的 逻辑 问题 ， 这 里 他 的 方法 也 有 循环 论证 之 嫌 。 正 如 我 们 已 经 指出 的 ， 
他 认为 因果 性 是 在 物体 和 事件 的 层次 上 起 作用 ， 而 在 达到 这 一 层次 的 过 程 中 ， 他 已 
经 需要 利用 事实 推理 了 。 但 这 个 循环 似乎 并 不 是 恶性 的 ， 虽 然 他 的 衍生 进 路 导致 他 
对 因果 关系 给 出 了 过 于 狭窄 的 论述 ( 尤其 是 考虑 到 他 让 此 关系 担负 的 工作 量 ) ,但 
引起 的 危害 并 不 很 深 , 他 的 主要 论点 并 未 受 其 影响 。 


在 分 析 我 们 的 因果 关系 观念 时 ， 休 谎 认为 它 是 复合 的 。 它 本 质 上 包括 在 先 性 、 邻 近 
性 和 他 所 谓 的 必要 关联 这 三 种 天 系 。 事 实 上 ， 因 果 关 系 根本 不 是 一 种 关系， 无 论 
取 “ 关 系 ”一 词 的 何 种 谷 义 ， 但 休 席 至 少 在 开始 时 是 这 样 来 谈论 它 的 。 殊 前 两 种 天 
系 而 言 ， 观 念 与 印象 的 相配 还 算 明 显 。 对 休 江 来 说 ， 友 现 一 种 印象 ， 可 以 从 中 导出 
必要 关联 的 观念 ， 这 是 一 个 非常 严重 的 问题 。 


这 个 问题 触及 了 休 庶 因果 性 理论 的 核心 ， 人 在 考察 他 对 这 个 问题 的 处 理 忆 前， 也 许 应 
该 说 ， 我 怀疑 这 三 个 要 素 中 的 任何 一 个 是 否 真 如 休 谨 所 说 对 于 我 们 的 因果 关系 观 念 
不 可 或 缺 。 他 把 邻近 性 视 为 不 可 或 缺 的 理由 是 : 


虽然 远离 的 对 象 有 时 可 能 显得 是 彼此 产生 的 ， 但 一 经 考察 往往 束 会 友 现 ， 它 们 是 由 
一 连 串 原因 联系 起 来 的 ， 这 些 原 因 互 相 邻 近 ， 和 那些 远离 的 对 缚 也 是 邻近 的 ; 即使 
在 特殊 情形 中 我 们 友 现 不 了 这 种 联系 ， 我 们 也 仍然 假设 它 是 存在 的 。 (T 75 ) 


在 休 广 那个 时 代 的 一 般 观 点 看 来 ， 这 也 许 的 确 是 真 的 ， 但 超 距 作用 概念 并 无 矛盾 之 


处 ， 即 使 在 今天 ， 接 受 超 距 作 用 概念 的 科学 理论 也 不 会 仪 仅 因 此 而 遭 到 拒 斥 。 不 仪 
如 此 ， 休 谎 本 人 也 人 允许 因果 性 在 各 种 情形 中 起 作用 ， 在 这 些 情 形 中 不 仅 没 有 空间 上 
的 邻近 性 ， 甚 至 根本 没有 任何 空间 关系 。 这 些 情 形 是 指 我 们 的 思想 和 感受 产生 物理 
的 原因 和 结果 的 情形 。 因 为 在 休 席 看 来 ， 只 有 有 颜色 的 或 可 触 的 乐 西 才能 被 真正 赋 
予 空间 属性 : 他 对 我 们 是 否 有 权 把 空间 位 置 归 于 其 他 感官 的 材料 表示 怀疑 ， 即 使 基 
于 这 些 感 官 材料 与 视 沉 和 触 党 对象 的 联系 ; 他 认为 在 思想 和 感受 的 情况 下 ，“ 一 个 
对 象 可 以 仓 企 但 不 在 任何 地 方 ” 这 一 基本 原理 显然 得 到 了 满足 。 在 这 一 点 上 休 席 是 
否 正确 可 以 和 争论。 我 认为 通俗 的 回答 可 能 是 ， 我 们 的 思想 存在 于 我 们 的 头脑 之 中 ， 
但 除非 我 们 认为 这 是 把 心灵 事件 不 正当 地 等 同 于 大 脑 事件 ， 人 否则 这 很 难 被 视 为 真 
的 。 而 且 ， 无 论 有 什么 理由 赋予 我 们 的 思想 一 个 象征 性 的 位 置 ， 比 如 给 思想 指定 某 
个 大 脑 区 域 ， 认 为 思想 因果 地 依赖 于 大 脑 ， 也 仍然 不 能 得 出 结果 说 ， 思 想 人 在 空间 上 
邻近 于 它们 的 原因 。 


休 诅 的 确 有 理由 坚 称 ， 原 因 必 定 先 于 结果 ， 尽 管 任 有 录 些 情况 下 ， 原 因 和 结果 似乎 有 
可 能 同时 出 现 。 


[ 他 说 ，] 在 自然 哲学 和 道德 哲学 中 有 一 个 业已 确立 的 基本 原理 ， 即 一 个 对 象 如 在 
其 完全 发 展 的 情况 下 存在 了 一 段 时 | 间 而 没有 产生 另 一 个 对 象 ， 那 它 束 不 是 另 一 个 对 
象 的 唯一 原因 ， 而 是 被 其 他 某 个 原则 所 辅助 ， 将 它 从 不 活动 状态 中 推动 起 来 ， 使 之 
发 挥 秘密 拥有 的 能 量 。 (T 76 ) 


由 此 休 江 推论 说 ， 如 果 某 一 原因 “与 其 结果 可 以 完全 同时 ”， 那么 所 有 原因 都 必定 
如 此 。 这 里 的 推理 没有 完全 说 清楚 ， 但 似乎 基于 这 样 一 个 假设 ， 即 任何 一 组 充分 条 
件 都 会 尽 可 能 快 地 产生 其 结果 ， 因 此 如 果 在 这 种 意义 上 ， 一 个 原因 能 产生 一 个 与 它 
同时 的 结果 ， 那么 任何 一 组 没 能 产生 与 它 同 时 的 结果 的 条 件 束 不 是 充分 条 件 。 如 果 


我 们 像 休 庶 那 样 进 一 步 假设 决定 论 ， 因 此 每 一 个 结果 都 全 少 是 进一步 原因 的 一 部 

分 ， 我 们 融 废 除了 相继 ， 从 而 废除 了 时 间 。 因 为 正如 休 席 所 说 ，“ 如 果 一 个 原因 与 
它 的 结果 是 同时 的 ， 这 个 结果 又 与 它 的 结果 是 同时 的 ， 如 此 等 等 …… 那 么 所 有 对 象 都 
必定 是 同时 存在 的 ” (和 76 ) 。 


休 谎 似乎 对 这 个 论证 的 有 效 性 有 些 怀疑 ,但 为 了 保护 自己 ,他 又 说 “此 事 并 不 很 重 
要 ”。 在 这 两 件 事 上 他 都 是 正确 的 。 他 对 因果 性 的 进一步 分 析 中 没有 任何 东西 依赖 
于 “原因 必 先 于 其 结果 ”， 他 的 论证 是 无 效 的。 这 个 论证 的 前 提要 求 原因 与 结果 之 
间 不 能 有 时 间 间 隅 ， 但 并 不 排除 二 者 的 重 晋 ， 如 果 这 种 重 赤 在 某 些 情形 中 是 部 分 
的 ， 那 么 束 没 有 理由 说 为 什么 这 种 重 革 在 其 他 情形 中 不 能 是 完全 的 。 这 个 前 提 本 身 
也 并 非 强迫 。 如 果 像 休 谨 那 样 让 因果 概念 依赖 于 定律 概念 ， 我 们 束 没 有 多 辑 理 由 在 
定律 所 连接 的 两 个 事态 之 间 排 除 任何 时 间 上 间隔 。 人 在 时 间 和 空间 上 ， 我 们 都 可 以 接受 
超 距 作用 的 可 能 性 。 


我 之 前 说 过 ， 我 怀疑 必要 关联 的 要 素 是 否 本 质 上 包含 在 通俗 的 因果 性 概念 之 中 。 这 
部 分 是 出 于 宽容 ， 因 为 我 要 论证 说， 除非 给 这 个 概念 一 种 非常 人 为 的 解释 ( 正如 我 
们 将 会 看 到 的 休 谎 对 它 的 解释 ) ， 否 则 这 个 词根 本 不 适用 于 事实 ， 我 宁愿 避免 给 公 
众 市 来 这 样 一 种 思想 混乱 ， 即 它 的 因果 性 概念 没有 应 用 。 即 使 如 此 ， 如 果 有 社会 调 
查 表明 ， 大 多 数 与 因果 性 友 生 联系 的 人 都 有 某 种 天 于 能 力 、 力 量 或 动因 的 模糊 观 
念 ,我 也 不 会 感到 惊讶 ; 在 那 种 情况 下 ， 我 仍 将 保持 宽容 ， 使 这 些 观念 脱离 天 于 使 
因果 判断 变 得 可 接受 的 实际 因素 的 描述 。 


无 论 如 何 ， 在 论证 的 这 个 阶段 ， 重 要 的 是 ( 休 诅 也 承认 ) ， 在 先 性 和 邻近 性 对 于 因 
果 性 来 说 是 不 充分 的 ， 即 使 它们 是 必要 的 。 我 们 还 需要 某 种 东西 ， 甚 至 可 能 是 完 
不 同 的 东西 。 它 会 是 什么 呢 ? 休 广 给 出 了 一 个 答案 ， 但 我 们 将 会 看 到 ， 这 个 答案 本 


身 没有 使 他 得 出 这 个 答案 的 思路 重要 ， 这 种 出 色 的 思路 与 其 说 源 于 他 肯定 的 和 忒 西 ， 
不 如 说 源 于 他 否定 的 东西 。 


他 首先 否认 独立 的 事实 之 间 存 在 着 逻辑 关系 。 正 如 他 在 《人 性 论 》 中 所 说 ， 我 们 可 
以 信赖 这 样 一 个 原则 : “任何 对 象 本 身 都 不 含有 任何 忒 西 能 使 我 们 有 理由 引出 超出 
它 本 身 的 结论 。” (T 139 ) 在 《人 类 理解 研究 》 中 ， 他 又 进一步 论证 说 : “ 凡 可 理 
解 的 、 可 以 清晰 构想 的 东西 都 不 萤 谷 矛盾， 任何 证 明 性 的 论证 或 抽象 推 理 都 不 能 先 
验 地 证 明 它 为 假 。” (EE 35 ) 他 举 了 各 种 例子 ， 比 如 他 坚持 认为 ， 他 能 清晰 分 明 地 
设想 ， 一 个 在 所 有 其 他 方面 都 与 雪 相 似 的 问题 “ 却 有 着 盐 的 味道 或 火 的 感 

受 ”; “所 有 树木 都 在 12 月 和 1 月 成 盛 ， 在 5 月 和 6 月 枯萎 ”这 个 命题 是 完全 可 理解 的 
(E 35 ) ; 从 “一 个 台球 沿 直 线 浴 向 另 一 个 台球 ”这 个 前 提 永 远 不 可 能 “从 第 一 个 
球 的 运动 和 推力 来 推断 第 二 个 球 的 运动 ”(T 658 ) 。 如 果 在 这 些 情 形 中 ， 或 者 在 他 
给 出 的 其 他 许多 例子 中 ， 我 们 推出 一 个 相反 的 结论 ， 那 是 因为 我 们 正在 根据 我 们 过 
去 的 经 验 进行 投射 。 融 逻辑 而 言 ， 任 何 东西 可 以 产生 任何 事物 。 


这 一 步 无 疑 是 有 效 的 ， 但 在 阐述 这 个 论证 时 却 要 小 心 。 我 们 必须 避免 被 一 个 事实 所 
误导 ， 即 我 们 往往 通过 对 和 象 彼此 之 间 的 实际 天 系 或 可 能 天 系 来 质 述 对 象 ， 在 搞 述 时 
党 弟 会 或 隐 或 显 地 提 到 它们 的 因果 性 质 ， 尤 其 在 摘 述 人 工 制品 时 。 例 如 ， 在 把 某 物 
称 为 钢笔 时 ， 我 们 上 暗示 它 是 为 了 服务 于 留 下 清晰 的 笔迹 这 个 目的 而 设计 的 ; 一 面 镜 
子 若 要 名 副 其 实 ， 束 必须 能 够 反射 出 镜像 ; 火柴 是 采种 在 特定 条 件 下 摩擦 时 会 产生 
火苗 的 东西 ; 等 等 。 不 仅 在 日 常用 法 中 可 以 找到 无 数 这 样 的 例子 ， 而 且 可 以 把 这 个 
过 程 弄 得 任意 长 。 在 任何 情形 中 ， 只 要 我 们 想 声 称 两 种 属性 总 是 联系 在 一 起 的 ， 我 
们 都 可 以 用 一 种 简单 的 策略 来 保证 它们 的 联系 ， 即 对 运 今 为 止 只 代表 其 中 一 个 属性 
的 谓词 进行 重新 解释 ， 使 它 渐渐 代表 两 者 的 结合 。 同 样 ， 我 们 也 弟弟 能 够 通过 构造 
一 种 演绎 理论 ， 认 为 它们 表达 了 定义 或 其 逻辑 推论 ， 来 重新 解释 表达 经 验 概括 的 句 


3 


然而 面 对 休 庶 的 论证 ， 这 种 操纵 显然 并 不 能 提供 真正 的 保护 。 当 我 们 追问 这 些 定义 
是 否 被 满 足 时 ， 在 定义 之 下 隐藏 的 、 显 然 锌 我 们 压制 的 经 验 问题 又 渐渐 暴露 出 来 。 

如 果 我 们 可 以 操纵 谓词 来 建立 逻辑 关联 ， 我 们 也 同样 可 以 把 过 程 颠 倒 过 来 : 一 种 复 
杂 属 性 可 以 分 解 成 它 的 不 同 要 素 ; 我 们 也 可 以 对 相关 谓词 进行 解释 ， 使 之 成 为 一 个 


经 验 问题 ， 即 “它们 是 否 共 同 得 到 满足 ”。 


但 是 ， 在 拆 解 肝 个 有 逻辑 关联 的 概念 结构 时 ， 难 道 我 们 的 能 力 没有 限制 吗 ? 休 庶 的 
论证 要 求 每 一 个 对 和 象 都 能 “ 融 其 本 身 航 思考 ”。 我 们 很 确定 这 辟 是 可 能 的 吗 ? 的 
确 ， 只 要 我 们 是 在 讨论 感觉 性 质 长 或 是 特殊 印象 ， 似 乎 融 没 有 困难 ， 但 休 庶 的 论证 
所 适用 的 事实 却 不 在 这 个 基本 层次 。 它 们 涉及 物体 的 行为 ， 有 理由 说 不 能 个 别处 理 
这 些 东西 ， 束 好 像 其 他 东西 不 存在 似 的 。 它 们 位 于 一 个 时 空 系统 之 中 ， 可 以 认为 这 
要 求 对 任何 个 别 对 象 的 确认 都 预 设 了 存在 着 和 它 有 某 种 时 空 关系 的 其 他 对 稍 。 但 有 
一 个 保留 条 球 ， 因 为 这 种 对 其 他 对 象 的 提 及 是 非常 一 般 的 。 与 被 确认 对 象 有 时 空 天 
系 的 所 有 对 绷 中 ， 这 种 确认 并 不 特别 需要 涉及 任何 一 个 对 象 。 因 此 ， 要 想 满 足 休 席 
天 于 对 和 象 应 当 融 其 本 身 被 思考 的 要 求 ， 我 们 只 需 认 为 它 意 味 着 ， 对 于 任何 两 个 对 象 x 
和 y， 我 们 可 以 通过 关于 不 涉及 其 中 一 个 对 象 的 换 述 来 确认 其 中 另 一 个 ; 如 果 这 一 条 
件 得 到 满足 ， 他 的 以 下 结论 融会 像 需 要 的 那样 成 为 重 言 式 : 在 这 样 一 种 摘 述 下 ， 由 
一 个 断言 x 存在 的 陈述 导 不 出 关于 y 是 人 否 存 在 的 陈述 。 


对 休 谨 来 说 ， 他 可 以 使 用 这 一 重 言 式 ， 因 为 他 的 另 一 个 论证 ,， 即 任何 事实 的 反面 都 
可 以 被 清晰 地 构想 出 来 ， 并 不 令 人 信服 。 其 弱点 在 于 假定 我 们 认为 可 理解 的 东西 必 
定 在 逻辑 上 是 可 能 的 。W. Cc. 尼 尔 教授 在 1949 年 出 版 的 《或 然 性 与 归纳 》 中 提出 过 
一 个 有 反例。 一般 认 为 ( 虽然 并 不 是 普遍 认为 ) ， 如 果 一 个 纯粹 数学 的 命题 为 真 ， 则 


已 必然 为 真 。 因 此 ， 如 果 是 这 样 ， 而 且 休 席 是 正确 的 ， 那 么 一 个 真 数学 命题 的 反面 
束 不 应 是 可 设想 的 。 但 现在 让 我 们 考虑 一 下 哥 德 巴赫 狂想 ， 即 任何 一 个 大 于 2 的 偶数 
都 是 两 个 质数 之 和 。 这 个 猜想 从 未 被 证 明 ， 也 没有 发 现 过 例外 。 如 果 我 们 允许 数学 
命题 可 真 可 假 ， 不 论 我 们 是 否 有 一 个 证 明 ， 并 且 如 果 坚 持 它 们 的 必然 性 ， 那 么 我 们 
必定 会 得 出 结论 训 ， 哥 德 巴赫 猜想 和 其 否定 必 有 一 个 逻辑 上 为 假 ， 但 每 一 个 似乎 都 
同样 可 以 设想 。 


即使 我 们 不 愿意 做 出 那些 支持 这 个 例子 所 需 的 假设 ， 我 想 还 是 应 该 承认 ， 诉 诸 我 们 
所 能 设想 的 东西 并 不 能 给 我 们 提供 一 种 万 无 一 失 的 逻辑 可 能 性 标准 。 并 非 所 有 矛盾 
都 能 明显 直接 地 显露 出 来 ， 反 过 来 ， 在 逻辑 上 可 能 的 命题 ， 其 至 是 真 命 题 ， 也 可 能 
超出 我 们 的 想象 。 例 如 ， 我 们 一 直 被 教导 去 相信 空间 夺 曲 ， 但 我 想 人 在 爱 因 斯 坦 提出 
他 的 相对 论 之 前 ， 大 多 数 人 都 会 认为 这 不 可 思议 。 因 此 我 认为 ， 昌 然 休 诅 天 于 通 弟 
目 然 进程 变化 的 例子 有 一 定 的 说 服 力 ， 但 我 们 要 凭借 自己 的 力量 把 语言 在 我 们 对 事 
实 的 描述 ( 正如 我 所 说 ， 休 谋 的 论证 牢固 地 以 此 为 基础 ) 之 间 锻 造 的 逻辑 关联 切割 
开 来 。 


尼 尔 利用 哥 德 巴 赫 猜 想 所 要 捍卫 的 立场 碰巧 不 是 “因果 关系 例 证 了 逻辑 必然 ”， 而 
是 “ 目 然 定律 融 是 尼 尔 所 谓 的 必然 性 原则 ”。 如 果 襄 这 种 观点 有 什么 特殊 价值 的 
话 ， 那 束 是 它 把 我 们 市 天 了 休 谎 的 第 二 个 重要 的 否定 ， 即 可 能 存在 着 像 “ 自 然 的 必 
然 性 ”这 样 的 东西 ( 如 果 这 意味 着 事实 之 间 可 能 存在 着 康德 所 谓 的 综合 关系 ) ， 即 
使 这 些 关 系 的 存在 在 逻辑 上 无 法 证 明 ， 这些 关系 也 是 必然 的 。 


休 误 的 论证 只 不 过 是 说 ， 这 种 关系 都 是 不 可 观察 的 。 如 果 以 他 最 喜欢 的 台球 游戏 为 
例 ， 我 们 的 确 用 一 些 “ 有 力 ” 的 词 谈论 用 球 杆 来 “ 击 ” 球 以 及 一 个 球 “ 撞 上 ” 另 一 
个 球 ， 但 我 们 实际 观察 到 的 仅仅 是 时 空 天 系 的 一 系列 变化 。 首 先是 击 球 者 手臂 的 移 


动 ， 同 时 伴随 着 球 杆 的 运动 ; 然后 在 一 瞬间 球 杆 和 球 友 生 空间 接触 ; 然后 是 球 相对 
于 其 邻近 物体 运动 一 段 时 间 ; 然后 在 一 瞬间 这 个 球 与 第 二 个 球 友 生 空间 接触 ; 再 往 
后 是 一 小 段 时 间 两 个 球 都 在 运动 ; 最 后 ， 如 果 击 球 者 这 一 杆 打 得 成 功 ， 在 又 一 瞬间 
第 一 个 球 会 与 第 三 个 球 友 生 空间 接触 。 在 这 整个 过 程 中 ， 没 有 任何 可 观察 的 天 系 需 
要 用 “能 力 ”“ 力 ”或 “必然 联系 ”等 词 来 为 其 命名 。 我 们 可 能 选用 的 其 他 任何 例 
子 也 是 如 此 ， 不 论 它 是 一 系列 物理 事件 ， 还 是 物理 属性 的 结合 。 正 如 休 诅 所 况 ， 我 
们 从 来 没有 一 个 印象 可 以 从 中 导出 必然 联系 的 观念 。 





图 8 台球 的 碰撞 是 休 并 的 因果 关系 范例 。 台 球 是 18 世 纪 示 英国 有 闲 阶层 酷爱 的 运动 
一 一 根据 吉尔 雷 所 绘 的 这 张 漫画 ， 这 种 酷爱 过 度 了 


如 果 有 人 在 寻找 这 一 印象 ， 那 么 寻找 它 的 最 明显 地 方 融 是 一 个 人 目 己 的 行动 经 验 。 
难道 我 们 不 能 从 自己 的 意志 活动 中 找到 这 种 印象 吗 ” 休 席 在 《人 类 理解 研究 》 中 考 
虑 了 这 一 点 ， 并且 提出 了 三 个 反驳 。 第 一 个 反驳 是 ， 我 们 并 不 理解 “灵魂 与 肉体 的 
结合 ”这 一 原理 ， 如 果 意 志 给 了 我 们 能 力 的 印象 ， 我 们 就 应 当 理解 这 一 原理 ; 第 二 
个 反驳 是 ， 我 们 无 法 解释 我 们 为 什么 能 够 移动 某 些 身体 器 官 ， 却 不 能 移动 其 他 器 
官 ， 如 果 只 有 在 合适 的 情况 下 我 们 才 意 识 到 有 一 个 力 在 起 作用 ， 我 们 就 不 会 对 这 个 


问题 感到 为 难 了 ; 第 三 个 反驳 是 ，“ 我 们 从 解剖 学 中 得 天 ”“， 严 格 襄 来 我 们 根本 没 
有 能 力 移动 我 们 的 四 上肢， 而 只 能 让 神经 或 “灵魂 精 气 ”运动 起 来 ， 从 而 最 终 使 四 有 
运动 起 来 ; 我 们 肯定 意识 不 到 在 我 们 的 意志 活动 与 这 些 “ 灵 魂 精 气 ” 或 诸如 此 类 的 
东西 的 运动 之 间 有 什么 力 的 关系 (E 64 一 67 ) 。 


我 认为 我 们 可 以 不 受 这 些 论证 的 影响 。 常 有 人 说 ， 当 我 们 有 意志 活动 或 以 各 种 常用 
方式 去 处 理 对 象 时 ， 我 们 就 经 历 了 一 种 经 验 ， 它 与 产生 某 物 的 经 验 相符 ; 我 们 以 这 
种 方式 所 能 做 的 是 有 限 的 ， 我 们 也 许 对 完成 此 类 事件 所 必须 满足 的 物理 条 件 一 无 所 
知 ， 但 这 本 身 并 不 足以 使 这 种 摘 述 成 为 不 恰当 的 。 事 实 上 休 衣 本 人 也 说 ， 当 我 们 试 
图 克服 物理 阻力 时 ， 我 们 体验 到 一 种 “灵魂 上 的 努力 ”， 他 承认 这 种 体验 在 很 大 程 
度 上 进入 了 通俗 的 能 力 观念 ， 即 使 这 种 通俗 观念 既 不 清楚 又 不 准确 (EE 67 ) 。 


但 我 现在 必须 声明 ， 无 论 这 个 问题 是 对 是 错 ， 无 论 它 有 多 大 的 心理 学 价值 ， 它 对 于 
休 庶 的 论证 来 说 都 是 无 关 紧要 的 。 我 们 必须 记 住 ， 休 席 关注 的 是 把 因果 性 当 作 事 实 
推理 的 根据 ; 它 必 须 架 起 一 座 桥梁 ,将 我 们 从 一 个 事实 的 真实 信念 安全 地 过 渡 到 对 
另 一 个 事实 的 真实 信念 。 因 此 ， 即 使 我 们 拥有 可 以 被 恰当 地 称 为 “能 力 的 运作 ”的 
经 验 ， 这 些 经 验 也 与 本 题 无 关 ， 因 为 它们 不 能 被 一 般 化 。 对 我 的 某 些 特殊 行动 的 忠 
实 描述 会 或 隐 或 显 地 蕴含 我 曾经 经 历 过 这 种 经 验 ， 由 这 个 事实 ( 如 果 它 是 事实 的 
话 ) 根本 推 不 出 ， 我 自己 再 去 重复 这 个 行动 时 会 有 同样 的 经 验 或 者 获得 相同 的 结 
果 。 这 两 个 行动 之 间 并 无 逻辑 关联 ， 我们 可 以 在 心理 学 理论 所 容许 的 范围 内 对 其 中 
某 一 个 行动 作 尽 可 能 详细 的 描述 ， 但 它 对 另 一 个 行动 的 性 质 传递 不 出 任何 东西 。 


寻求 物理 世界 中 的 必然 性 也 是 如 此 。 这 里 ， 休 六 同样 没有 完全 公平 地 对 待 他 的 论 
证 ， 他 似乎 使 之 基于 一 种 经 验 概括 而 不 是 基于 逻辑 论证 。 如 果 我 们 回 到 他 的 台球 例 
子 ， 我 认为 他 说 的 不 错 ， 即 在 实际 现象 中 沈 察 不 到 任何 力 或 力量 的 关系 。 他 忽视 的 


一 挟 是， 这些 关 系 是 否 可 以 被 完 察 到 并 不 重要 。 因 为 让 我 们 假定 ， 两 球 相 撞 时 我 们 
的 确 观察 到 了 某 种 可 以 被 称 为 力 的 传递 的 东西 ， 因 此 我 们 在 对 事实 的 摘 述 中 提 到 了 
它 。 融 我 们 做 出 推论 的 能 力 而 言 ， 这 种 复杂 情况 会 使 我 们 止步 不 前 。 让 我 们 把 两 个 
球 称 为 A 和 B， 把 它们 之 间 据 说 强 有 力 的 关系 称 为 R。 如 果 对 A 和 B 在 未 来 的 空间 相遇 是 
否 会 产生 与 之 前 相同 的 后 果 感 到 怀疑 ， 那 么 我 们 对 A 与 8 在 未 来 空间 相遇 时 是 否 会 
次 有 R 的 天 系 ， 以 及 是 否 会 有 相同 的 后 果 ， 也 会 感到 怀疑 ， 甚 全 会 更 加 怀疑 ， 因 为 现 
在 假设 了 更 多 的 乐 西 。 也 许 有 人 会 反驳 训 ， 在 第 二 种 情况 下 ， 怀 疑 可 以 被 天 系 R 的 本 
性 所 解除 。 如 果 A 与 B 有 关系 R， 那 么 A 必定 会 把 运动 传 给 B， 这 意味 着 在 相似 的 条 件 
下 ， 它 在 任何 情况 下 都 会 如 此 。 但 这 种 反 驶 完全 是 错误 的 ， 因 为 要 么 R 是 一 种 纯 现象 
关系 ， 也 就 是 一 种 对 现象 的 准确 观察 足以 确立 其 存在 的 关系， 要 么 不 是 。 如 果 是 ， 
那么 它 的 存在 将 完全 中 立 于 在 任何 其 他 位 置 或 时 间 发 生 的 事情 。 如 果 不 是 ， 那 么 只 
有 当 它 的 定义 中 强 合 着 任何 被 它 联 系 起 来 的 项 在 相似 条 件 下 都 会 显示 出 相似 的 行为 
时 ， 它 才能 服务 于 预定 的 目标 。 但 这 残 使 这 个 例子 成 为 因果 命题 被 命令 为 真 的 另 一 
种 情形 ， 同 样 的 反驳 对 它 来 说 是 致命 的 。 此 外 ， 根 据 这 种 解释 ， 在 任何 一 个 事实 联 
系 的 事例 中 都 完 察 不 到 必然 联系 ， 这 看 起 来 像 是 一 个 经 验 命 题 ， 却 被 友 展 成 了 一 个 
逻辑 真理 。 因 为 现在 对 这 种 关系 的 定义 使 我 们 不 得 不 考察 相关 现象 的 每 一 个 事例 ， 
以 便 友 现 它 在 所 有 事例 中 都 成 立 。 


关于 必然 性 问题 ， 我 们 的 论述 可 以 到 此 为 止 了 ， 尽 管 在 事实 推理 的 根据 方面 仍然 可 
以 况 很 多 。 但 由 于 假定 我 们 有 必然 联系 的 观念， 休 庶 的 原则 驱使 他 继续 探究 可 能 是 
这 个 观念 的 来 源 的 印象 。 他 知道 ， 仅 仅 增 加 例子 是 无 济 于 事 的 。 在 陈述 了 那个 我 们 
已 经 引用 过 的 原则 ， 即 “任何 对 象 本 身 都 不 含有 任何 乐 西 能 使 我 们 有 理由 引出 超出 
它 本 身 的 结论 ”之 后 ， 休 席 又 提出 了 另 一 条 原则 : “即使 企 观察 到 对 象 的 频繁 连接 
或 恒 常 连接 之 后 ， 我 们 也 没有 理由 引出 超出 我 们 经 验 的 天 于 任何 对 象 的 推论 ” (TT 


139 )， 而 且 如 果 我 们 如 休 谎 在 这 里 所 做 的 那样 仅 限于 演绎 推理 ， 那么 这 条 原则 的 真 
理性 和 第 一 条 原则 同样 明显 。 然 而 ， 正 是 在 增加 事例 的 过 程 中 ， 休 席 找 到 了 结束 其 
探究 的 线 厅 。 他 的 理论 是 ， 观察 到 重复 出 现 的 事实 的 频繁 连接 或 恒 常 连接 会 产生 一 
种 期 待 这 种 规律 性 重复 出 现 的 心灵 习惯 或 习俗 。 正 如 休 庶 在 《人 类 理解 研究 》 中 所 
说 ， 事 例 的 增加 所 造成 的 区 别 是 ，“ 受 习惯 的 影响 ， 一 个 事件 一 出 现 ， 心 灵 殊 期待 
它 通 常 的 伴随 ， 并 相信 那 种 伴随 将 会 存储 ” (EE 75 ) 。 正 是 在 “我 们 的 心灵 感受 到 
的 联系 中 ， 在 想象 力 习 惯性 地 从 一 个 对 象 转向 它 通常 的 伴随 ”中 ， 休 谎 友 现 了 “使 
我 们 形成 力量 观念 或 必然 联系 观念 的 感情 或 印象 ”(E 75 ) 。 我 们 要 继续 的 只 不 过 
是 我 们 过 去 对 于 目 然 春 中 规律 性 的 经 验 ; 事实 上 ， 除 此 之 外 再 没有 更 多 的 东西 需要 
发 现 。 我 们 变 得 习惯 于 期 待 这 种 规律 性 被 保持 。 这 种 习惯 或 习俗 在 我 们 身上 已 经 如 
此 根深 蒂 固 ， 我 们 会 把 联想 的 力量 投射 到 现象 本 身 当中 ， 从 而 届 从 于 一 种 幻 完 ， 以 
为 “必然 联系 ”是 现象 之 间 实 际 存在 的 一 种 天 系 的 名 称 。 


这 样 一 来 ， 休 广 束 可 以 定义 因果 性 了 。 在 《人 性 论 》 和 《人 类 理解 研究 》 中 ， 根 据 
关系 被 视 为 “ 目 然 的 ”或 “哲学 的 。， 也 就 是 说 ， 根 据 我 们 是 只 天 注 展 示 天 系 的 现 
象 ， 还 是 也 考虑 我 们 如 何 看 它们 ， 休 说 给 出 了 两 种 定义 。 在 第 一 种 情况 下 ， 原 因 在 
《人 性 论 》 中 被 定义 为 : “一 个 先 于 且 邻 近 于 另 一 个 对 象 的 对 象 ， 几 与 前 一 个 对 象 
类 似 的 对 象 都 同 那些 与 后 一 个 对 象 类 似 的 对 象 处 于 类 似 的 先 在 关系 和 邻近 关 

系 。”“ 哲 学 ”定义 则 是 : “原因 是 先 于 且 邻 近 于 另 一 个 对 象 的 对 象 ， 它 和 另 一 个 
对 象 紧密 结合 ， 以 至 于 其 中 一 个 对 象 的 观念 促使 心灵 形成 了 另 一 个 对 和 象 的 观念 ， 对 
其 中 一 个 的 印象 促使 心灵 形成 了 对 另 一 个 对 象 的 更 加 生动 的 观念 。” (TT 178 ) 《人 
类 理解 研究 》 中 给 出 的 定义 与 此 相似 ， 但 更 简洁 。 在 其 “上 自然 的 ” 方面， 原因 被 说 
成 “一 个 对 象 被 另 一 个 对 象 所 跟随 ， 几 与 第 一 个 对 象 类 似 的 对 象 都 被 类 似 于 第 二 个 
对 和 象 的 对 象 所 跟随 ”。 他 还 补充 了 一 个 解释 : “如 果 第 一 个 对 象 不 曾 存 人 在， 那么 第 


二 个 对 象 也 必 不 曾 存 在 ”; 当心 灵 的 贡献 被 引入 时 ， 原 因 束 成 了 “一 个 对 象 被 男 一 
个 对 象 所 跟随 ， 它 的 出 现 总 是 把 思想 传递 给 另 一 个 对 象 ”(E 76 一 77 ) 。 


单单 有 人 指出 ， 几 乎 用 不 痢 重 复 ， 这 些 定 义 很 不 恰当 。 除 了 我 们 已 经 注意 到 的 ， 这 
些 定义 把 “对 象 ” 不 恰当 地 称 为 因果 关系 项 ， 以 及 之 无 根据 地 排除 了 超 距 作用 ，, 它 
们 也 无 法 解释 理论 在 导出 我 们 所 谓 的 “因果 律 ”的 过 程 中 所 起 的 作用 。 此 外 ， 因 果 
连接 是 否 需 要 完全 恒 常 ， 这 也 令 人 怀疑 。 我 们 常常 做 出 特殊 的 因果 判断 ， 其 一 般 支 
寺 只 不 过 是 一 种 倾向 陈述 。 事 实 上 ， 休 误 在 谈 到 “原因 的 或 然 性 ”时 ， 已 经 为 这 种 
情况 作 了 准备 。 他 并 没有 完全 按照 一 般 用 法 假定 原因 必须 是 充分 条 件 ， 还 过 于 理 所 
当然 地 相信 ， 任 何 给 定 事实 的 充分 条 件 都 不 可 能 多 于 一 个 。 这 将 使 原因 也 成 为 必要 
条 件 ， 事 实 上 ， 这 正 是 休 谋 在 《人 类 理解 研究 》 中 解释 第 一 个 定义 时 对 原因 的 摘 
述 。 然而， 他 允许 他 所 谓 的 原因 对 立 性 的 存在 ， 这 意味 着 其 他 某 个 或 某 些 因素 的 存 
在 会 阻碍 某 一 类 “对 象 ” 被 其 通 弟 的 伴随 所 跟随 。 如 果 我 们 知道 这 些 其 他 因素 是 什 
么 以 及 它们 是 如 何 运 作 的 ， 残 可 以 使 它们 的 缺席 成 为 我 们 充分 条 件 的 一 部 分 ， 并 且 
相应 地 调整 我 们 的 期 待 。 实 际 上 ， 我 们 往往 只 能 满足 于 从 过 去 的 频率 中 进行 概括 。 
只 要 假设 不 仓 在 多 个 充分 条 件 ， 这 种 对 我 们 过 程 的 解释 本 身 并 不 会 引起 反对 。 但 它 
忽视 了 我 们 强加 于 统计 推理 的 限制 性 条 款 ， 以 及 统计 定律 在 何 种 程度 上 可 以 从 理论 
中 导出 来 。 


反 过 来 ， 不 能 把 每 一 个 恒 音 连接 都 看 成 归属 因果 性 的 根据 。 如 果 例 子 不 够 多 ， 或 者 
出 现 于 我 们 所 认为 的 特殊 情形 中 ， 或 者 并 不 符合 我 们 对 事情 友 生 方式 的 一 般 设 想 ， 
那么 即使 这 种 连接 毫 无 例外 地 友 生 了 ， 它 也 可 能 被 视 为 偶然 的 。 这 一 点 又 伴随 着 严 
肃 的 反驳 ， 即 休 吝 在 其 定义 中 使 用 的 “类 似 ” 和 “相似 ”等 语词 过 于 蛋 糊 不 清 。 任 
何 两 个 对 象 都 可 以 在 某 个 方面 相似 。 我 们 需要 详细 了 解 ， 要 使 相似 性 所 集合 的 事实 
成 为 事实 推理 的 合适 候选 者 ， 究 竟 需 要 什么 类 型 或 什么 程度 的 相似 性 。 


休 席 在 《人 性 论 》 中 的 第 二 个 定义 有 时 会 被 指责 为 循环 论证 ， 因 为 休 广 说 对 象 “ 决 
定 ” 心 灵 形成 天 于 另 一 个 对 象 的 观念 。 但 这 一 指责 是 没有 根据 的 。 从 休 讶 的 整个 论 
证 过 程 可 以 清楚 地 看 出 ， 这 里 只 不 过 是 声称 ， 心 灵 事 实 上 获得 了 把 相 天 观念 联系 企 
一 起 的 习惯 ， 这 并 不 意味 看 心灵 “ 裤 迫 ”这 样 做 。 另 一 方面 ， 休 遂 企 本 应 是 因果 性 
的 定义 中 提 到 了 心灵 的 倾向 ， 这 是 一 个 可 原谅 的 错误 。 人 在 提出 因果 判断 时 ， 我们 表 
达 了 我 们 的 心灵 习惯 ， 但 通常 不 会 断言 我 们 已 经 有 了 这 些 习 惯 。 在 解释 我 们 对 因果 
性 的 归属 时 ， 的 确 会 包括 对 我 们 心灵 习惯 的 论述 ， 但 这 并 不 是 说 当 我 们 把 因果 性 质 
归于 某 一 物体 时 ， 我 们 也 是 在 作 关 于 自己 的 断言 。 


关于 休 漠 的 定义 在 形式 上 的 缺陷 ， 我 们 已 经 说 得 够 多 了 。 事 实 仍然 是 ， 这些 定义 的 
确 显示 出 了 两 点 ， 其 重要 性 远 远 比 其 缺陷 更 重要 。 第 一 点 是 ， 只 有 恰当 的 目 然 规 律 
性 的 存在 才能 使 因果 命题 成 为 真 的 ; 第 二 点 是 ， 偶 然 概括 与 因果 概括 之 间 的 差异 并 
非 它 们 被 满足 的 方式 上 的 差异 ， 而 是 我 们 各 自 对 待 它 们 态度 上 的 差异 。 在 第 二 类 情 
况 下 ， 我 们 愿意 把 确认 的 规律 性 投射 到 想象 的 或 未 知 的 事例 上 去 ， 而 在 第 一 类 情况 
下 则 不 愿意 。 虽 然 休 说 指 出 了 这 种 区 分 的 方式 ， 但 他 上 自己 并 没有 探究 这 背后 的 原 
理 。 


他 提出 了 一 个 更 加 一 般 和 基本 的 问题 ， 即 如 果 超 过 了 我 们 过 去 和 现在 的 观察 ， 我 们 
如 何 才能 正当 地 进行 事实 推理 呢 ? 在 提出 这 个 问题 时 ， 他 提出 了 后 来 哲学 家 所 请 
的 “归纳 问题 ”。 在 处 理 这 个 问题 时 ， 他 追问 我 们 的 推理 过 程 是 否 受 制 于 理性 。 如 
果 是 ， 他 融 坚 称 我 们 的 理性 “将 按照 这 样 一 条 原则 来 进行 ， 即 我 们 没有 经 验 过 的 事 
例 必 定 类 似 于 我 们 经 验 过 的 事例 ， 目 然 的 进程 总 是 齐 一 不 变 地 继续 下 去 ” (T 

89 ) 。 但 现在 我 们 来 到 了 他 的 第 二 个 关键 否定 。 因 为 他 令 人 信服 地 表明 ， 我 们 正在 
讨论 的 原则 既 不 能 得 到 证 明 ， 甚至 也 不 能 声称 有 任何 或 然 性 。 说 这 条 原则 不 能 被 证 
明 ， 显 然 来 和 目 这 样 一 条 假设 ， 即 两 类 事例 的 各 个 成 员 企 逻 辑 上 是 过 寞 的 。 我 们 已 经 


看 到 ， 休 谎 有 权 作 这 样 的 假设 。 关 于 它 是 或 然 的 ， 我 们 违背 了 一 个 事实 ， 即 或 然 性 


的 归属 基于 过 去 的 经 验 。 用 休 席 的 话 来 说 ，“ 或 然 性 建立 在 我 们 经 验 过 的 对 象 与 我 
们 没有 经 验 过 的 对 象 相 互 类 似 的 假定 的 基础 上 ， 因 此 这 一 假定 不 可 能 来 自 或 然 
性 ”(T 96 ) 。 


那么 能 否 推出 ， 我 们 根本 没有 民 好 的 理性 去 相信 任何 事实 推理 的 结果 呢 ? 在 休 庶 看 
来 ， 这 将 是 对 他 所 证 明 的 东西 的 一 种 错误 表述 ， 因 为 它 上 暗示 我 们 缺乏 那些 可 能 目 以 
为 拥有 的 良好 理由 。 休 谎 本 人 的 结论 其 实 是 肯 普 :史密斯 归于 他 的 结论 ， 即 在 这 些 事 
情 上 ， 理性 被 排除 在 外 。 他 在 《人 性 论 》 的 一 节 里 允许 怀疑 论 侵 入 理性 的 领域 ， 他 
使 用 了 这 样 一 则 论证 : 在 证 明 性 科学 中 我 们 有 可 能 犯错 误 ， 因 此 在 这 些 情 况 下 知识 
退化 成 了 或 然 性 ， 还 附 有 一 则 显然 错误 的 追加 条 款 : 由 于 对 或 然 性 本 身 的 判断 并 不 
是 确定 的 ， 所 以 怀疑 不 断 增 加 ， 直 到 或 然 性 被 全 部 取消 为 止 。 至 于 休 谨 本 人 是 否 接 
受 “ 对 于 任何 事物 ， 我 们 的 判断 都 没有 任何 区 别 真 假 的 标准 ”这 个 完全 怀疑 论 的 结 
论 ， 他 说 这 个 问题 是 “完全 多 余 的 ”， 因 为 这 并 不 是 一 个 人 人 都 能 诚心 接受 的 看 
法 。 如 果 襄 休 衣 已 经 最 大 限度 地 上 友 展 了 怀疑 论 的 情形 ， 他 也 只 是 在 为 他 的 假 况 寻找 
根据 ， 即 “我们 关于 事实 的 一 切 推理 都 来 源 于 习惯 : 严格 来 说 ， 信 念 比 我 们 本 性 中 
的 认 知 部 分 更 是 一 种 感 党 活动” (T 183 ) 。 这 呼应 了 早先 的 一 则 陈述 : “一 切 或 然 
推论 都 不 过 是 一 种 感觉 要 了 。 我 们 不 仅 在 诗歌 和 音乐 中 必须 遵循 我 们 的 品味 和 情 
感 ， 在 哲学 中 也 是 如 此 。” (T 163 ) 


这 是 否 意味 着 一 切 事实 推理 都 有 同样 的 基础 呢 ? 我 们 有 权 从 我 们 过 去 和 现在 的 经 验 
按照 符合 我 们 幻想 的 方式 进行 外 推 吗 ? 如果 休 庶 真 的 这 样 认 为 ， 那 么 很 奇怪 的 是 ， 
他 竟然 会 把 他 所 谓 的 “实验 方法 ”应 用 于 对 激情 的 研究 ， 竟 然 会 定 下 一 套 “规则 来 
判断 原因 和 结果 ” (T 173 ) ， 比 如 它们 之 间 必 定 有 一 种 恒 单 连接 ，“ 两 个 相似 对 象 
在 结果 上 的 差异 必定 来 自 它们 不 同 的 特殊 之 处 ”。 为 什么 他 如 此 肯定 “世界 上 根本 


没有 偶然 这 样 一 种 东西 ” ( E 56 ) ， 以 至 于 当 我 们 把 一 个 事件 归于 偶然 时 ， 我 们 是 
在 承认 对 其 真实 原因 一 无 所 知 呢 ? 他 费 了 很 大 功夫 去 表明 ，“ 几 开始 存在 的 东西 必 
定 都 有 其 存在 的 原因 ” (T 28 及 其 后 ) 这 条 普遍 接受 的 原理 无 论 在 直 党 上 还 是 证 明 
上 都 不 是 确定 的 ， 并 且 努 力 揭示 各 位 哲学 家 在 试图 证 明 这 一 原理 时 的 廖 误 ， 这 一 切 
都 使 这 个 问题 变 得 更 加 令 人 困 了 惑 。 唯 一 的 解释 似乎 是 ， 休 诅 是 从 目 然 信念 的 角度 来 
看 待 “ 任 何事 物 都 有 原因 ”和 “ 目 然 的 进程 总 是 齐 一 不 变 地 继续 下 去 ”这 两 个 命题 
的 。 这 两 个 命题 不 可 能 被 证 明 ， 但 上 自然 束 是 如 此 构成 的 ， 我 们 不 可 能 不 接受 它们 。 


但 我 们 真 的 不 能 不 接受 吗 ? 在 我 看 来 ， 在 这 两 种 情况 下 我 们 都 可 以 不 接受 ， 尽管 这 
里 我 将 不 去 详 述 第 一 个 命题 。 第 二 个 命题 的 麻烦 在 于 ， 我 们 不 清楚 应 当 如 何 解释 
它 。 如 果 只 是 按照 字面 意思 认为 它 是 在 说 目 然 进程 是 完全 重复 的 ， 那 么 它 非但 没 
表达 一 个 目 然 信 念 ， 几 乎 不 会 有 任何 人 相信 它 。 我 们 的 经 验 使 我 们 期 竺 有 种 种 未 曾 
预料 的 事件 发 生 ， 我 们 至 多 可 以 相信 这 些 事件 随后 可 以 得 到 解释 。 另 一 方面 ,如 果 
所 宣称 的 只 是 ， 过 去 的 经 验 在 很 大 程度 上 是 未 来 的 一 个 可 靠 向 导 ， 那么 它 被 普遍 接 
受 束 是 之 无 疑问 的 了 。 然 而 还 有 一 个 问题 有 竺 解释 ， 那 就 是 为 什么 并 非 每 一 个 经 验 
到 的 连接 事例 都 被 视 为 同样 可 投射 的 。 


与 这 一 点 相伴 随 的 是 从 康德 开始 的 许多 哲学 家 都 奇特 地 忽视 的 一 个 事实 ， 即 某 种 一 
般 的 齐 一 性 原理 的 一 般 性 本 身 会 使 这 样 一 条 原理 无 法 完成 它 该 做 的 工作 。 这 些 哲学 
家 曾 试图 论证 某 种 一 般 的 齐 一 性 原理 的 必然 性 或 至 少 是 或 然 性 ， 以 反驳 休 席 的 理 
论 。 我 不 确定 休 谍 是 否认 为 采用 他 所 表述 的 原理 残 能 把 归纳 论证 变 成 演绎 的 ， 从 而 
使 归纳 论证 合法 化 ， 但 如 果 他 真 的 这 样 认为 ， 那 他 丈 错 了 。 为 了 看 清楚 这 一 点 ， 我 
们 只 需 考虑 任何 一 个 这 样 的 事例 ， 使 一 个 普遍 概括 从 一 系列 未 穷尽 的 、 完 全 合适 的 
事例 中 推理 出 来 。 假 定 我 们 已 经 观察 到 种 类 A 的 名 干 对 象 ， 友 现 它 们 全 都 具有 特性 
f， 那 么 上 述 观 点 认为 ， 把 目 然 是 齐 一 的 这 一 表 提 添加 进来 ， 我 们 融 可 以 导出 每 一 个 


A 都 有 f。 但 我 们 仍然 有 可 能 碰 到 一 个 没有 f 的 A。 那 样 一 来 ， 我 们 不 仅 会 遭受 曾 有 过 
先例 的 挫败 ， 即 友 现 我 们 已 经 接受 的 概括 是 假 的 ， 而 且 会 证 明 自 然 并 不 是 齐 一 的 ， 
因为 如 果 一 个 有 效 的 演绎 论证 的 结论 是 假 的 ， 那 它 至 少 有 一 个 前 提 必 定 为 假 , 并 且 
既然 “所 有 观察 到 的 A 都 有 f” 这 一 前 提 为 真 ， 那 么 错误 的 前 提 必 定 是 齐 一 性 原理 。 
但 无 论 是 休 广 还 是 认为 需要 这 条 原理 的 所 有 其 他 哲学 家 都 肯定 不 会 真 想 让 它 变 得 如 
此 严格 ， 以 至 于 一 友 现 有 例外 违背 了 一 直 有 正面 支持 的 概括 束 放 茎 这 条 原理 。 


于 是 让 我 们 承认 ， 根 本 没有 一 种 简单 的 方法 能 把 归纳 推理 变 成 演绎 推理 。 也 许 有 人 
仍然 认为 ， 当 一 般 的 齐 一 性 原理 与 之 前 的 观察 证 据 结合 在 一 起 时 ， 束 可 以 用 它 来 为 
某 些 概括 赋予 高 度 的 或 然 性 ， 并 且 为 我 们 对 特殊 事件 的 预期 赋予 更 高 的 或 然 性 。 这 
基本 上 融 是 密 尔 的 思路 ， 虽 然 事 实 表明 ， 要 使 他 的 方法 产生 出 他 所 宣称 的 结果 ， 他 
需要 作 更 多 的 假设 。 然 而 ， 密 尔 的 立场 显然 是 循环 的 。 齐 一 性 原理 本 身 被 认为 是 从 
概括 中 获得 支持 的 ， 而 这 些 概括 又 是 齐 一 性 原理 参与 支持 的 。 


有 人 认为 ， 可 以 把 过 去 的 经 验 与 先 验 的 或 然 性 关系 ( 这 些 关 系 本 身 基 于 数学 上 的 概 
率 演算 ) 相 结合 ， 从 中 导出 一 套 一 般 原 理 来 避免 循环 论证 。 对 于 这 种 观点 的 简短 回 
答 是 ， 根 本 残 没 有 这 样 的 天 系 ， 其 理由 休 席 在 讨论 “机 会 的 或 然 性 ”时 已 经 给 出 : 


如 果 有 人 说 ， 在 机 会 均等 时 ， 我 们 不 可 能 确定 地 判定 事件 会 落 在 哪 一 方 ， 但 我 们 可 
以 确定 地 宣称 ， 它 更 有 可 能 沙 在 机 会 在 数量 上 占 优势 的 那 一 边 ， 而 不 是 占 务 势 的 那 
一 边 : 如 果 有 人 这 样 说 ， 我 束 会 问 ， 这 里 所 谓 的 可 能 是 什么 意思 呢 ? 机 会 的 很 可 能 
出 现 就 是 均等 的 机 会 在 数量 上 占 优势 ; 因此 当 我 们 襄 事件 可 能 会 洛 在 占 优 势 的 那 一 
边 而 不 是 占 务 势 的 那 一 边 时 ， 我 们 只 不 过 是 说 ， 机 会 在 数量 上 占 优势 时 实际 上 有 一 
个 优势 ， 在 数量 上 占 务 势 时 实际 上 有 一 个 务 势 ; 这 些 都 是 同一 命题 ， 之 不 重要 。 (TT 
127 ) 


税 而 言 乙 ， 数 学 演算 是 一 个 纯 形式 体系 ， 如 果 要 把 它 应 用 于 我 们 对 实际 上 可 能 友 生 
的 事情 的 估计 上 ， 我们 就 需要 作 某 种 经 验 假定 ， 比 如 当 我 们 有 一 组 互相 排斥 的 可 能 
性 ,如 一 个 骨 子 的 六 个 面 中 哪 一 面 会 朝 上 ， 而且 没有 信息 会 偏向 一 种 结果 其 于 另 一 
种 结果 时 ， 我 们 可 以 预期 它们 大 致 以 相等 的 频率 出 现 。 但 这 样 一 来 我 们 融 回 到 了 循 
环 论证 ， 因 为 除非 基于 过 去 的 经 验 ， 我 们 没有 理由 做 出 这 类 假设 。 仪 是 无 知 并 不 能 
建立 任何 或 然 性 。 


有 人 认为 ， 休 误 及 其 文 持 者 和 反对 者 都 在 攻击 想象 中 的 敌人 ， 因 为 科学 家 们 并 不 使 
用 归纳 推理 。 科 学 家 提出 假说 ， 让 其 接受 他 们 所 能 设计 出 的 最 严格 的 检验 ， 只 要 没 
有 被 证 伪 束 会 坚持 这 些 假设 。 我 怀疑 这 是 否 是 一 种 完全 准确 的 对 科学 程序 的 说 明 ， 
尽管 它 可 以 纠正 那 种 科学 实践 残 是 从 过 去 的 观察 中 做 出 概括 的 错误 观点 。 但 无 论 如 
何 ， 它 并 不 意味 着 归纳 法 是 或 可 能 是 多 余 的 。 一 方面 ， 这 种 观点 忽视 了 一 个 事实 ， 
即 我 们 的 语言 中 存在 着 大 量 归纳 推理 。 无 论 提 到 任何 种 类 的 物体 ， 我 们 都 在 暗示 ， 
运 今 为 止 被 友 现 连接 在 一 起 的 性 质 将 继续 连接 在 一 起 。 我 们 赋予 这 些 对 象 以 因果 能 
力 ， 是 在 预测 之 前 不 同 种 类 的 事件 序列 在 适当 条 件 下 会 重复 出 现 。 此 外 ， 除 非 认为 
通过 检验 会 增加 可 信和 度 ， 否 则 检验 假说 就 没有 意义 了 ; 但 检验 的 确 增加 了 可 信和 度 ， 


这 乃 是 一 个 归纳 假设 。 


很 久 以 前 ， 皮 尔 士 曾经 提出 过 一 种 更 有 希望 的 论证 思路 。 如 果 疫 有 一 个 可 确定 的 概 
括 可 与 一 组 既定 事实 相符 合 ， 我 们 对 此 残 什么 也 做 不 了 ; 如 果 有 这 样 一 个 概括 ， 那 
么 依靠 过 去 的 经 验 ， 我 们 最 终 融 能 做 出 这 个 概括 。 但 还 有 一 个 困难 ， 即 可 能 有 无 数 
概括 与 数量 有 限 的 观察 相 一 致 ， 即 使 保证 我 们 在 很 久之 后 一 定 会 得 到 正确 结果 ， 也 


没有 多 大 安慰 。 


即便 如 此 ， 指 出 形成 我 们 预期 的 任何 成 功 的 万 法 都 必然 是 归纳 的 也 有 意义 ， 其 充分 


理由 是 ， 除 非 它 遵循 一 种 模式 ， 这 种 模式 符合 它 所 处 理 的 事件 的 模式 ， 人 否则 它 残 不 
是 一 个 成 功 的 方法 。 真 正 的 麻烦 在 于 我 们 的 观察 给 予 我 们 的 自由， 因此 我 们 必须 在 
得 到 我 们 过 去 的 经 验 同样 好 地 支持 的 若干 相互 竞争 的 假说 中 做 出 选择 。 这 里 的 问题 
与 其 说 在 于 未 来 是 否 会 与 过 去 相似 ， 不 如 说 在 于 未 来 如 何 与 过 去 相似 ， 因 为 如 果 可 
以 继续 摘 述 世界 ， 那 么 未 来 必定 以 杂种 方式 与 过 去 相似 。 除 非 通过 循环 论证 ， 我 们 
想得到 但 又 得 不 到 的 是 我 们 对 过 去 的 教训 进行 实际 解释 的 理由 ， 是 坚持 一 套 特 殊 信 
念 的 理由 。 休 广 的 洞 见 是 ， 我 们 得 不 到 这 种 理由 。 结 果 就 是 这 些 信念 应 当 被 抛弃 ， 
这 是 他 没有 证 明 甚至 也 没有 试图 证 明 的 结论 。 


第 五 章 道德 、 政 治 与 宗教 


休 诅 否认 “每 一 个 事件 都 有 原因 ”这 一 命题 的 必然 性 ， 考 虑 到 这 一 点 ， 我 们 也 许 会 
惊奇 地 友 现 他 是 多 么 坚定 地 承认 其 真理 性 。 的 确 ， 在 《人 性 论 》 的 一 段 话 中 ， 在 讨 
论 芍 惧 和 和 希望 这 两 种 激情 时 ， 他 谈 到 导致 这 两 种 激情 的 或 然 性 属于 两 种 类 型 中 的 某 
一 种 ， 这 要 看 对 象 已 经 是 确定 的 但 “对 于 我 们 的 判断 来 况 不 确定 ”， 还 是 “对 象 本 
身 其 实 是 不 确定 的 ， 需 要 由 机 会 来 决定 ” (T 444 )， 但 这 一 次 罕见 地 偏离 了 他 通 
单 的 观点 ， 即 “ 通 单 所 谓 的 机 会 不 过 是 一 个 秘密 而 隐 巩 的 原因 喷 了 ” (T 136 ) 。 
在 他 对 激情 的 整个 分 析 以 及 对 道德 和 政治 之 基础 的 整个 探究 中 ， 他 采取 的 是 一 种 决 
定论 的 正式 立场 。 


但 我 们 必须 记 住 ， 当 我 们 称 休 诅 为 决定 论 者 时 ， 绝 不 是 癌 他 承诺 必然 性 在 目 然 乙 中 


居 统 治 地 位 ， 而 项 多 是 说 ， 他 或 其 他 任何 理解 其 观点 的 决定 论 者 主张 各 种 不 同事 实 
的 同时 友 生 和 相继 表现 出 了 完全 的 规律 性 。 在 接受 这 一 命题 时 ， 休 六 不 仅 把 他 对 归 
纳 有 效 性 的 怀疑 抛 在 脑 后 ， 而 且 漠 视 了 一 个 事实 ， 即 我 们 过 去 的 经 验 所 揭示 的 规律 
性 远 远 不 够 完美 。 这 些 规 律 性 并 没有 涵盖 所 有 被 普遍 接受 的 材料 ， 其 概括 水 平 允 许 
在 它们 所 例证 的 事例 中 有 肝 种 未 经 解释 的 目 由 。 休 谋 没 有 注意 到 第 二 点 ， 但 确实 承 
认 了 第 一 点 。 在 讨论 第 一 点 时 ， 他 把 “按照 事物 的 切 次 显现 来 认识 事物 的 俗人 ”的 
观点 与 把 一 切 不 规律 性 的 显现 都 归 因 于 “相反 原因 的 秘密 对 六 ” (E 86 一 87 ) 的 哲 
学 家 的 观点 进行 对 比 。 对 这 一 做 法 的 反 驶 是 ， 它 把 决定 论 论题 归结 为 一 种 约定 。 如 
果 我 们 可 以 通过 诉 诸 秘 密 力 量 来 排除 任何 不 利 证 据 ， 那 么 决定 论 在 一 切 情况 下 都 可 
以 幸存 。 为 了 赋予 它 叶 种 价值 ， 我 们 需要 把 它 分 解 成 一 套 工 作 理论 ， 然 后 把 它们 应 
用 于 不 同 的 事实 领域 。 的 确 ， 如 果 我 们 的 理论 失败 了 ， 我 们 也 许 仍然 会 希望 找到 其 
他 能 使 我 们 成 功 的 替代 理论 ， 但 至 少 在 任何 给 定 的 阶段 ,我们 所 提出 的 问题 都 将 是 
经 验 的 。 


时 然 休 衣 并 没有 考虑 这 些 ， 但 没有 理由 认为 他 不 喜欢 它们 。 因 为 他 想 提出 的 命题 与 
其 说 是 物体 的 运作 被 严格 控制 着 ， 不 如 说 是 在 这 方面 物体 与 心灵 之 间 没 有 区 分 。 人 
性 的 特性 与 无 生命 物体 的 特性 一 样 都 是 恒定 的 ， 而 且 “ 这 种 规则 的 联合 被 所 有 人 普 
遍 承 认 ， 无 论 在 哲学 中 还 是 在 日 常生 活 中 ， 它 都 从 未 成 为 争论 的 主题 ” (EE 88 ) 。 
如 果 我 们 惊讶 地 友 现 这 话 是 对 哲学 说 的 ， 那 么 我 们 应 该 提醒 自己 ， 在 休 谨 的 用 法 
中 ， “哲学 ”一 词 包 含 了 科学 ; 他 在 这 里 坚持 的 是 ， 习惯 于 从 过 去 的 经 验 中 推出 未 
来 的 经 验 ， 以 及 假定 那些 比 我 们 实际 友 现 的 更 为 牢固 的 规律 性 ， 在 社会 科学 中 出 现 
得 并 不 比 在 目 然 科学 中 少 。 


[ 他 问 ] 如 果 我 们 不 按照 我 们 认为 人 类 所 具有 的 经 验 来 相信 历史 家 的 真实 不 亡 ， 那 
么 历史 会 变 成 什么 样子 呢 ? 如 果 政 府 的 法 律 和 形式 对 社会 没有 齐 一 的 影响 ， 那 么 政 


治学 如 何 可 能 是 一 门 科学 呢 ? 如 果 某 些 品格 没有 特定 的 或 确定 的 力量 来 产生 某 些 情 
感 ， 这 些 情感 对 行动 也 没有 恒 弟 的 作用 ， 那 么 道德 的 基础 在 哪里 呢 ? 如 果 我 们 不 能 
新 言 各 个 角色 的 行动 和 感情 在 这 些 情 况 下 是 人 否 合 于 这 些 品 格 ， 我 们 有 什么 资格 去 批 
评 任何 诗人 或 高 雅文 学 的 作者 呢 ? 因此， 如果 不 承 认 必 然 性 学 说 ， 不 承认 从 动机 到 
自愿 行 为 、 从 品格 到 行为 的 这 种 推断 ， 我 们 似乎 融 不 可 能 从 事 一 门 科学 或 做 出 肝 种 
行动 。 (E 96 ) 


休 诅 由 此 得 出 的 结论 是 ， 如 果 目 由 意志 意味 着 人 们 的 行为 是 没有 原因 的 ， 那 么 残 没 
有 人 会 认真 相信 和 目 由 意志 。 他 承认 ， 在 涉及 一 个 人 目 己 的 行为 时 ， 这 个 人 会 倾向 于 
声称 这 种 自由 。 “我 们 党 得 目 己 的 行为 在 大 多 数 情 况 下 受制 于 我 们 的 意志 ， 并 设想 
我 们 的 意志 上 自身 不 受制 于 任何 东西 ” ( E 94 ) ， 这 部 分 是 因为 我 们 没有 任何 约束 
感 。 我 们 也 许 不 知道 我 们 所 服从 的 所 有 规律 性 ， 即 使 我 们 友 现 了 这 些 规律 性 ， 我们 
也 可 能 仍然 会 幻想 摆脱 其 控制 。 我 们 甚至 会 在 我 们 认为 相同 的 情况 下 选择 不 同 的 做 
法 ， 从 而 令 目 己 满意 地 证 明 这 一 点 ， 却 没有 看 到 一 个 决定 性 的 区 别 : 


显示 目 由 的 不 切实 际 的 欲 刻 本 身 现 在 正在 作为 原因 起 作用 。 不 仅 如 此 ， 无 论 我 们 如 
何 设想 自己 在 自身 之 中 感 完 到 有 一 种 上 自 由， 旁观 者 也 往往 能 从 我 们 的 动机 和 品格 来 
推断 我 们 的 行为 。 即 使 他 不 能 ， 他 也 可 以 一 般 地 断言 说 ， 如 果 他 完全 熟悉 我 们 的 处 
境 和 性 情 的 一 切 情 况 以 及 我 们 的 性 质 和 倾向 的 最 秘密 的 友 条 ， 他 也 可 以 将 其 推断 出 
来 (E94) 


既然 我 们 打算 站 在 旁观 者 一 边 ， 最 后 这 句 话 显然 是 回避 了 问题 ， 而 且 残 此 而 言 ， 休 
庶 没 能 证 明 他 的 论点 。 但 无 论 从 这 种 失败 中 可 以 得 出 何 种 教 益 ， 它 都 不 会 强化 那些 
硕 望 维持 目 由 意志 与 责任 之 间 通 弟 联 系 的 人 的 立场 。 在 他 们 看 来 ， 以 及 在 休 误 看 

来 ， 纯 粹 物理 的 原因 不 可 能 起 全 面 的 广 配 作用 。 于 是 让 我 们 假定 ， 我 们 的 行为 并 非 


高 度 规则 地 出 自我 们 的 品格 和 动机 。 我 们 可 以 把 这 些 行 为 的 难以 捉摸 归 因 于 什么 
呢 ?我 认为 只 能 归 因 于 偶然 。 但 除了 源 于 我 们 动机 和 品格 的 那些 行为 ， 为 什么 认为 
我 们 要 为 那些 偶然 友 生 的 行为 负责 呢 ? 我 们 也 许可 以 用 我 们 的 遗传 天 赋 以 及 从 小 束 
有 反应 的 肉体 和 心灵 的 刺激 来 解释 它们 。 


这 并 不 是 否认 我 们 有 任何 形式 的 自由 。 休 广 把 自由 解释 为 “按照 意志 的 决定 来 行动 
或 不 行动 的 一 种 能 力 ” ( E 95 ) ， 我 们 通 单 都 具有 这 种 能 力 。 不 仪 如 此 ， 休 误 还 可 
以 论证 说 ， 正 是 这 种 上 自由， 而 不 是 我 们 无 法 声称 对 其 有 权利 的 那 种 意志 上 自由 ， 才 
是 “道德 的 天 键 ”。 他 的 论证 是 ，“ 行 为 是 我 们 道德 情感 的 对 象 ， 仪 仅 因 为 它们 暗 
示 了 内 在 的 品格 、 激 情 和 情感 ” ( E 99 ) 。 当 行为 “仅仅 源 于 外 在 的 强制 时 ， 由 
它们 不 能 引出 毁誉 ; 同样 ， 除 非 对 人 们 的 动机 和 品格 有 影响 ， 从 而 影响 他 们 的 行 
为 ， 否 则 区 分 毁誉 、 赏 寞 也 束 没 有 意义 了 。 这 并 不 能 阻止 我 们 对 死者 或 者 出 于 其 他 
原因 我 们 没有 实际 能 力 去 影响 的 人 的 行为 进行 赞扬 或 责备 ， 但 这 主要 是 习惯 力量 的 
男 一 种 说 明 。 我 们 发 现在 许多 情况 下 ， 表 达 赞 扬 或 责备 可 以 促进 或 禁止 人 的 行为 ; 
这 种 做 法 很 有 用 ， 这 使 我 们 习惯 于 对 所 有 这 类 行为 都 以 同样 的 方式 来 回应 。 还 要 指 
出 ， 甚 至 当 相 关 行 动 者 超出 了 我 们 所 能 及 的 范围 时 ， 我 们 对 其 行为 的 评价 也 仍然 会 
影响 那些 有 意 效 仿 他 们 的 人 的 行为 。 


除了 宣称 目 己 对 目 由 的 定义 是 “所 有 人 都 同意 的 ”以 外 ， 我 认为 休 谋 在 目 由 意志 问 
题 上 是 正确 的 。 我 认为 一 般 人 都 同意 ， 休 谎 为 自由 设 定 了 一 个 必要 条 件 。 但 我 怀疑 
它 是 否 被 普遍 视 为 充分 条 件 。 在 我 看 来 ， 不 仪 我们 的 道德 判断 ， 而 县 我 们 对 于 上 自己 
和 他 人 的 许多 感受 ， 比 如 自 聚 或 感激 ， 都 部 分 受制 于 一 种 党 神 的 观念 ， 这 种 观念 要 
求 我 们 的 意志 能 人 在 一 个 比 休 误 的 定义 更 强 的 意义 上 是 目 由 的 。 我 们 以 混乱 的 方式 赋 
予 自 己 和 他 人 一 种 有 时 所 谓 的 目 我 决定 能 力 。 问 题 在 于 ， 即 使 有 肝 毕 和 忒 西 与 这 种 摘 
述 相符 合 ， 我 们 也 无 法 逃脱 休 庶 的 困境 。 这 种 能 力 的 运用 要 么 会 符合 因果 模式 ， 要 


么 随意 友 生 ， 无论 是 哪 种 情况 ， 它 都 无 法 证 明 责 任 的 归属 是 正当 的 。 为 了 避免 上 述 
渴 配 ， 我 们 可 以 像 休 谨 实际 提议 的 那样 改变 我 们 的 赏罚 和 责任 观念 ， 使 之 符合 一 种 
纯粹 功利 主义 构想 ， 但 我 们 对 目 己 情感 的 控制 能 否 遵 守 这 一 政策 ， 即 使 能 够 如 此 ， 
我 们 所 遵守 的 政策 又 是 否 完全 可 取 ， 这 些 都 是 有 争议 的 问题 。 


休 误 悄悄 顺 市 提出 了 引 人 注 意 的 一 点 : 如 果 决 定论 是 有 效 的 ， 并 且 假 定 存在 着 一 位 
全 能 的 造物 主 ， 那么 对 于 希望 坚 称 造 物 主 是 善 的 人 来 说 ， 束 会 产生 另 一 个 困境 。 正 
如 休 谨 所 说 ，“ 从 一 个 如 此 善 好 的 原因 出 友 ， 人 的 行为 ….. 根 本 不 可 能 有 道德 上 的 引 
恶 ; 如 果 它 有 任何 政 亚 ， 则 必然 意味 着 我 们 的 造物 主 有 同样 的 罪责 ， 因 为 我 们 承认 
他 是 那些 行为 的 最 终 原 因 和 和 饰 始 者 ” ( E 168 ) 。 我 们 可 以 通过 完全 抛弃 罪责 的 概念 
来 逃脱 这 个 困境 。 我 们 可 以 论证 说 ， 由 于 罪责 的 概念 依赖 于 自由 意志 这 个 混乱 的 概 
念 ， 所 以 我 们 无 论 如 何 都 应 当 这 样 做 。 但 逃脱 之 后 很 快 又 会 被 擒获 ， 因 为 可 以 用 罪 
恶 来 重新 表述 这 个 困境 ， 并 且 给 人 造物主 加 上 更 重 的 负担 ， 因 为 并 非 世界 上 的 所 有 罪 
恶 都 源 于 人 类 有 意 的 行为 。 这 样 一 来 是 无 法 逃脱 的 ， 因 为 至 少 可 以 认为 罪 悉 包含 着 
人 和 动物 的 大 量 藻 难 ， 不 可 否认 有 这 些 藻 难 友 生 。 在 某 些 情况 下 ， 相 信 尼 来自 一 个 
善 的 原因 也 许可 以 减轻 它 ， 但 这 些 情况 是 例外 ， 而 且 我 们 不 清楚 除了 减少 恶 ， 由 此 


还 能 得 到 什么 。 既 已 否定 “这 是 所 有 可 能 世界 中 最 好 的 一 个 ”这 一 这 廖 建 议 ， 我 们 
只 能 下 结论 说 : 如 果 有 一 个 全 能 的 造物 主 ， 那 他 绝 不 是 善 的 。 


像 往常 一 样 ， 体 谍 让 读者 自己 去 得 出 这 个 结论 。 提 出 自己 的 论证 之 后 ， 休 谋 满 意 地 
指出 ，“ 运 今 为 止 人 们 发 现 ， 既 捍卫 绝对 命令 ， 又 能 使 神 不 必 成 为 罪 的 创造 者 ， 这 
超出 哲学 的 一 切 能 力 ” ( E 163 ) 。 由 于 休 庶 论证 中 最 薄弱 的 一 环 是 其 决定 论 假设 ， 
所 以 值得 指出 的 是 ， 即 使 该 假设 被 放宽 ， 其 结论 也 几乎 不 会 受到 损害 。 即 使 造物 主 
只 想 让 世界 上 的 某 些 恶 产生 ， 而 把 其 余 的 恶 留 给 偶然 ， 他 的 道德 地 位 也 不 会 高 很 


多 。 


在 讽刺 性 地 评论 说 昼 的 涉 罪 问题 已 经 超出 了 哲学 的 力量 之 后 ， 休 诅 捐 出 这 一 主 

题 “ 适 度 地 回 到 了 它 真 正 的 固有 领域 ， 即 对 日 党 生活 的 考察 ” ( E 163 ) ， 这 正 是 他 
在 对 人 的 道德 做 出 哲学 解释 时 所 遵循 的 方针 。 我 们 如 果 仔 细 考 察 融会 友 现 ， 休 席 的 
道德 哲学 是 微妙 而 复杂 的 ， 但 它 是 从 少数 能 被 清晰 引出 的 原理 中 导出 来 的 。 这 些 原 
理 中 有 些 是 分 析 的 ， 有 些 是 心理 学 的 。 我 先 来 陈述 和 讨论 它们 ， 表 考虑 休 谎 从 中 得 
出 的 结论 。 


这 些 原 理 如 下 。 我 所 列 的 次 序 并 没有 什么 特殊 意义 。 


1. 只 关心 友 现 真 与 假 的 理性 “ 绝 不 能 成 为 任何 意志 活动 的 动机 ”(T 413 ) 。 休 谨 
正 是 从 这 个 原理 导出 了 其 著名 格言 : “理性 是 而 且 仪 应 当 是 激情 的 奴隶 ， 除 了 服务 
和 听命 于 激情 ， 再 不 能 号 称 有 其 他 任何 职务 。” (TT 415 ) 


2. 激励 我 们 的 激情 可 以 是 直接 的 或 间接 的 ， 平 静 的 或 匈 烈 的 。 直 接 的 激情 ， 如 喜 
忱 、 悲 伤 、 希 望 和 和 瓯 惧 ， 或 是 源 于 人 的 目 然 本 能 ， 或 是 源 于 我 们 对 善 的 渴望 ( 这 里 
可 以 等 同 于 快乐 ) ， 或 是 源 于 对 罪 的 反感 ( 这 里 可 以 等 同 于 痛 藻 ) 。 间 接 的 激情 ， 
如 做 慢 、 谦 摆 、 爱 恨 ， 则 源 于 这 些 原始 动机 与 其 他 因素 的 结合 。 这 种 区 分 独立 于 平 
静 与 强烈 的 区 分 。 由 于 动机 可 以 是 猛烈 的 ， 所 以 “人 们 往往 有 意 违背 目 己 的 利益 来 
行动 ”， 而且 并 不 忌 是 受到 “他 们 对 最 大 可 能 的 善 的 看 法 ”的 影响 (T 418 ) 。 


3. 对 其 他 生物 的 同情 是 一 种 目 然 本 能 。 其 力量 在 于 ， 虽 然 我 们 “很 少 碰 到 爱 别 人 其 
过 爱 目 己 的 人 ”， 但 也 同样 “很 少 碰 到 各 种 友善 的 感情 加 到 一 起 都 不 超过 全 部 目 私 
的 人 ” (T 487 ) 。 这 种 同情 或 仁爱 的 目 然 本 能 对 于 我 们 道德 和 政治 态度 的 形成 意义 
重大 。 


4. “既然 道德 ….. 会 影响 行动 和 情感 ， 所 以 道德 不 可 能 源 于 理性 。” (T 457 ) 


此 ，“ 道 德 准则 并 不 是 我 们 理性 的 结论 ”。 


5. 道德 判断 并 非 对 事实 的 摘 述 。 “以 公认 为 收 恶 的 故意 杀人 为 例 。 现 在 从 各 个 方面 
来 考察 它 ， 看 看 是 否 能 友 现 你 所 谓 收 恶 的 事实 或 实际 仔 企 。 无 论 以 何 种 方式 考察 

它 ， 你 只 会 上 友 现 一 些 激情 、 动 机 、 意 愿 和 思想 。 这 里 没有 其 他 事实 。” (T 468 ) 同 
样 ， 如 果 突 然 遇 到 “没有 一 个 命题 不 是 由 应 该 ”或 “不 应 该 ”联系 起 来 ”(T 
469 )， 而 不 是 “命题 中 通常 的 “是 ”与 不 是 ”等 系 词 ” 时 ， 人 们 融 被 戏弄 

了 。 “这 种 新 的 关系 可 以 从 与 之 完全 不 同 的 其 他 关系 中 推导 出 来 ”是 不 可 能 的 。 


6. “ 邪 屎 和 德 性 也 许可 以 与 声音 、 颜 色 、 冷 热 相 比 ， 根 据 近 代 和 哲学 的 说 法 ， 这 些 东 
西 都 不 是 对 象 中 的 性 质 ， 而 是 心灵 中 的 知觉 。” (TT 469 ) 因此 ，“ 当 你 宣称 任何 品 
格 是 邪恶 的 时 候 ， 你 的 意思 仅仅 是 说 ， 由 于 你 天 性 的 结构 ， 你 在 沉思 它 之 时 有 了 一 
种 责备 的 感受 或 情绪 ”。 值 得 注意 的 是 ， 在 这 里 以 及 休 席 关于 道德 的 其 他 论述 中 ， 
他 都 采用 了 洛克 关于 第 二 性 质 的 观点 ， 尽 管 此 前 他 在 论述 理解 力 时 曾经 拒 奈 过 它 。 


7. 虽然 我 们 会 谈 及 善行 或 亚 行 ， 但 其 功 过 仅仅 源 于 或 善 或 恶 的 动机 ， 仪 仅 是 作为 这 
些 动机 的 标记 或 由 此 出 友 来 行动 的 人 的 品格 ， 才 可 以 对 这 些 行为 做 出 道德 评价 。 


8. 由 “心灵 的 活动 或 性 质 ” 所 唤起 的 我 们 称 之 为 德 性 的 赞许 之 情 本 身 是 令 人 愉快 
的 ， 而 非 难 之 情 则 与 和 有 关 ， 是 令 人 不 快 的 (E 289 ) 。 因 此 ,我 们 也 可 以 把 德 性 看 
成 “产生 爱 或 自 桶 的 能 力 ”， 而 把 恶 看 成 “产生 谦 插 或 惜 恨 的 能 力 ” (T 575 ) 。 


9， 唤 起 我 们 赞许 或 非 难 的 是 把 性 质 或 动机 评价 成 分 别 产生 了 快乐 或 痛 吉 的 优势 。 这 
些 评 价 也 可 以 被 称 为 功用 判断 。 


106. “除非 人 性 中 有 某 种 动机 来 产生 区 别 于 其 道德 感 的 行为 ， 否 则 任何 行为 都 不 可 
能 是 有 德 性 的 或 在 道德 上 是 善 的 。” (T 479 ) 


11.， 道德 的 和 政治 的 义务 所 依赖 的 正义 感 并 非 源 于 任何 关于 反思 的 目 然 印象 ， 而 是 
源 于 由 “人 为 约定 ”而 起 的 印象 (T 496 ) 。 


我 们 先 来 考察 心理 学 原理 。 有 人 也 许 会 怀疑 仁 瓯 不 超过 自私 的 情况 是 否 像 休 谨 所 假 
定 的 那样 罕见 ， 但 我 找 不 出 好 的 理由 去 怀疑 我 们 的 确 有 一 种 同情 或 仁慈 的 目 然 本 
能 。 有 人 曾 试 图 使 同情 从 属于 自爱 ， 但 在 我 看 来 ， 这 些 尝试 是 悖 理 的。 既然 没有 什 
么 先 验 的 理由 去 假设 任何 行为 都 有 目 私 的 基础 ， 因 此 在 这 个 事例 中 ， 接 有 党 休 衣 所谓 
的 “事物 的 明显 显现 ” ( E 298 ) 是 更 为 简单 和 合理 的 。 


这 里 我 不 再 深究 休 席 关于 直接 与 间接 、 平 静 与 猛烈 的 激情 之 间 区 分 的 细节 ， 我 认为 
应 当 接 受 以 下 几 点 。 首 先 ， 并非 所 有 有 意 的 行为 都 是 由 动机 引起 的 ， 即 源 于 给 目 己 
或 他 人 或 整个 社会 市 来 某 种 好 处 的 愿望 ; 其 次 ， 即 使 我 们 的 行为 是 由 这 样 的 动机 引 
起 的 ， 这 些 行为 也 不 一 定 符合 功利 主义 原则 。 我 们 已 经 承认 ， 这 些 行 为 很 少 符合 纯 
粹 的 利己 主义 原理 ， 但 它们 也 不 是 纯粹 利他 主义 的 。 同 情 在 程度 上 各 有 不 同 ， 而 其 
力量 依赖 于 一 个 人 与 同情 对 象 之 间 可 能 有 的 各 种 其 他 关系 。 它 并 不 单纯 正比 于 一 个 
人 对 于 对 象 的 价值 或 需求 的 估计 。 因 此 ， 一 个 人 可 以 选择 不 只 是 牺牲 自己 的 利益 ， 
而 且 也 牺牲 他 认为 更 大 学 围 的 更 大 利益 ， 来 使 自己 家 族 的 成 员 、 爱 人 或 朋友 得 到 好 
处 。 当 一 个 人 的 行动 不 是 故意 的 时 ， 像 怜 巾 、 窘 迫 或 蛙 奴 这 样 的 情感 也 许 会 引导 我 
们 甚至 有 意 做 出 一 些 对 任何 人 都 没有 好 处 的 事情 。 也 许 有 人 会 说 ， 怜 避 或 愤 钨 所 导 
致 的 行为 是 故意 的 ， 因 为 它们 强 含 着 一 种 给 有 关 的 人 市 来 好 处 或 坏处 的 欲望 ， 但 对 
此 的 回答 是 ， 和 欲望 来 源 于 感情 ， 而 非 相 反 。 也 不 必 像 休 庶 似乎 暗示 的 那样 ， 不 顾 结 
果 的 行为 只 来 源 于 猛烈 的 激情 。 它 们 往往 源 于 惰性 。 我 们 根本 不 愿 费 心 去 实现 目 己 
的 偏好 ， 无论 这 种 偏好 是 获得 快乐 还 是 控 脱 不 利 处 境 。 还 可 以 指出 ， 我 们 对 所 付出 
努力 的 轻视 被 判断 为 超出 了 我 们 期 待 从 其 结果 中 产生 的 价值 ， 但 除非 允许 这 种 判断 
是 无 意识 的 ， 从 而 认为 这 种 论述 是 无 足 轻 重 的 ， 然 后 把 它 等 同 于 惰性 ， 人 否则 我 认为 


它 根 本 与 事实 不 符 。 


说 有 动机 的 行为 并 非 一 般 都 符合 功利 主义 原则 ， 并 不 是 否认 它们 应 该 与 之 相符 。 我 
们 仍然 可 以 坚持 说 ， 只 有 当 它 们 符合 这 一 原则 时 ， 我 们 才 认 为 它们 是 道德 的 。 事 实 
上 ， 我 们 还 有 进一步 的 心理 障碍 ， 那 就 是 我 们 不 仅 并 不 思 是 做 我 们 想 做 的 事情 ,而 
且 甚 至 当 我 们 正在 做 我 们 想 做 的 事情 时 ， 我们 的 目的 也 往往 比 产 生 快 乐 状态 或 消除 
痛苦 状态 更 明确 ， 虽然 这 里 同样 可 以 认为 ， 只 有 有 具有 这 些 目的 时 ， 我们 的 行为 才 被 
视 为 道德 的 。 但 我 认为 ， 把 这 种 观点 归于 休 误 是 错误 的 。 诚 然 ， 他 这“ 心灵 的 每 一 
种 性 质 ， 通 过 单纯 的 审视 就 能 给 人 以 快乐 的 ， 都 被 称 为 善 的 ; 几 产 生 痛 苦 的 每 一 种 
性 质 都 被 称 为 屎 的 ” (TT 591 ) ; 他 还 补充 说 ，“ 这 种 快乐 和 这 种 痛 天 可 以 来 目 四 种 
不 同 的 来 源 ”， 因 为 “我 们 只 要 观察 到 一 种 品格 目 然 地 对 他 人 有 用 ， 或 者 对 上 自己 有 
用 ， 或 者 令 他 人 愉快 ， 或 者 令 目 己 愉快 ， 残 会 获得 一 种 快乐 ”。 然 而 ， 有 两 点 削弱 
了 这 段 3| 文 的 分 量 。 一 是 休 席 并 不 认为 我 们 在 考察 一 种 善 的 性 质 时 所 拥有 的 快乐 总 
是 同一 类 的 ， 它 会 按照 所 考察 性 质 的 本 性 而 变化 。 另 一 点 是 ， 他 在 谈 到 一 种 目 然 地 
对 他 人 有 用 的 品格 时 ， 并 没有 把 这 种 功用 等 同 于 快乐 的 最 大 化 ， 而 在 于 它 可 以 满足 
受 影 响 的 人 碰 I5 拥 有 的 无 论 什 么 欲望 。 





图 9 休 谨 像 ， 路 易 : 卡 罗 日 ( 1717 一 1866 ) 作 


在 这 一 语 境 下 ， 同 样 值得 指出 的 是 ， 休 并 并 不 是 像 边 沁 和 密 尔 那 样 的 功利 主义 先 
驱 。 我 们 将 会 看 到 ， 休 广 把 约定 俗 成 的 正义 德 性 与 公共 利益 联系 起 来 ， 但 他 绝 非 把 
促进 最 大 多 数 人 的 最 大 斑 福 这 样 的 东西 视 为 我 们 道德 赞许 对 象 的 一 般 特征 。 


有 人 反对 休 并 说 ， 并 没有 类 似 于 物理 感觉 的 道德 感 ， 也 没有 对 德 性 或 品格 的 看 法 思 
是 唤起 的 天 于 道德 赞许 的 特殊 感受 。 对 此 的 回答 是 ， 休 并 并 没有 说 存在 着 这 种 东 
西 。 诚 然 ， 正 如 我 们 所 看 到 的 ， 他 谈 到 当 我 们 沉思 一 种 我 们 称 乙 为 收 恶 的 品格 时 ， 
我 们 会 有 一 种 责备 的 感觉 或 情感 ， 但 他 所 要 提出 的 论点 是 ， 在 把 某 种 品格 称 为 看 恶 
时 ， 我 们 并 不 是 赋予 它 一 种 特殊 的 内 在 属性 ， 而 是 在 表达 我 们 对 它 所 拥有 的 属性 的 
反应 。 这 种 反应 的 确 必定 是 反对 的 ， 但 它 无 须 在 任何 情况 下 都 有 完全 相同 的 形式 。 


事实 上 ， 我 们 的 确 有 厌恶 感 或 道德 上 的 勾 怪 ， 但 它们 并 不 需要 忌 是 出 现在 每 一 个 道 
德 谴责 事例 中 。 我 们 的 道德 赞同 或 不 赞同 的 态度 实际 上 在 于 各 种 不 同 的 状态 、 倾 向 
和 行动 ， 并 非 折 有 这 些 东西 都 富有 情感 。 


我 还 相信 ， 当 休 并 谈 到 我 们 使 用 道德 谓词 仪 仪 是 意 扎 对 它们 所 指 的 行为 或 品格 进行 


思考 使 我 们 有 了 善意 或 敌意 的 感受 时 ， 一 些 批评 者 误解 了 休 谋 “ 意 指 ” 一 词 的 含 
义 。 我 并 不 认为 休 误 是 在 提出 这 样 一 个 论点 ， 即 “X 是 善 的 ”这 一 形式 的 陈述 在 逻辑 


上 等 价 于 “我 在 思考 Xx 时 有 一 种 在 道德 上 赞同 的 感 党 ”， 或 者 等 价 于 “对 X 的 思考 在 
大 多 数 正 常人 中 唤起 了 一 种 赞同 感 ” 或 “在 某 种 社会 的 大 多 数 成 员 中 唤起 了 一 种 赞 
同感 ”这 样 的 陈述 。 关 于 行为 的 正确 性 或 履行 这 些 行为 的 义务 的 陈述 也 是 如 此 。 我 
并 不 认为 休 席 具有 这 样 的 看 法 ， 即 在 做 出 这 类 陈述 时 ， 我 们 是 在 暗地里 融 我 们 目 己 
或 其 他 实际 的 或 可 能 的 批评 进行 断言 。 的 确 在 肝 种 意义 上 ， 休 诅 给 我 们 的 道德 判断 
提供 了 一 种 分 析 ， 但 这 种 分 析 并 不 是 想 提 供 一 种 对 表达 它们 的 句子 进行 翻译 的 究 
门 ， 而 在 于 论述 我 们 运用 道德 谓词 的 情况 以 及 这 种 运用 所 要 达到 的 目的 。 此 外 ， 如 
果 我 们 坚持 要 从 休 庶 那里 提取 出 一 种 对 我 们 道德 陈述 的 重新 表述 ， 为 了 更 接近 目 
标 ， 我 们 可 以 说 他 提出 了 近代 的 “情感 理论 。， 即 可 以 用 道德 陈述 来 表达 我 们 的 道 
德 情感 ; 而 不 是 说 他 提出 了 这 样 一 种 理论 ， 即 道德 陈述 是 关于 我 们 上 自己 或 他 人 心灵 
状况 的 事实 陈述 。 


我 们 甚至 还 不 清楚 休 席 被 称 为 一 个 道德 主观 主义 者 是 否 是 正确 的 ， 除 非 我 们 这 样 来 
使 用 “主观 主义 ”一 词 ， 使 我 们 可 以 正确 地 说 ，“ 洛 克 对 颜色 这 样 的 性 质 作 了 一 种 
主观 主义 论述 ”。 但 是 说 道德 判断 并 非 对 事实 的 摘 述 ， 这 难道 不 是 休 庶 的 一 条 原理 
吗 ? 的 确 如 此 ， 但 它 的 意思 却 是 ， 道 德 判断 缺少 那 种 可 以 在 对 人 的 动机 描述 或 对 人 
实际 所 做 的 事情 的 论述 中 找到 的 事实 内 容 。 从 另 一 种 观点 来 看 ， 某 一 类 动机 或 品格 
倾向 于 在 思考 它 的 人 当中 唤起 某 些 反应 ， 这 和 “这 些 反 应 是 ( 或 倾向 于 ) 被 产生 出 


来 的 ”都 是 事实 。 在 休 席 的 文本 中 也 没有 任何 证 据 表 明 休 席 想 人 否认 这 一 点 。 他 的 确 
想 否 认 的 是 ， 道 德 谓词 代表 着 洛克 所 谓 的 第 一 性 质 ， 或 者 换 句 话说 ， 它 们 代表 着 被 
应 用 于 动机 、 品 格 或 行为 的 内 在 特征 。 


在 这 一 操 上 ， 休 广 无 疑 是 正确 的 。 以 他 所 举 的 一 个 故意 杀人 案 为 例 ， 这 一 行为 的 恶 
并 不 是 它 的 一 个 附加 特征 ， 同 凶手 的 种 种 动机 或 各 种 杀人 手法 等 事实 并 列 在 一 起 。 
它 也 不 表现 为 覆 在 这 些 事实 连接 上 的 一 层 釉 。 我 说 它 是 错误 的 行为 也 许 市 有 一 种 摘 
述 性 内 容 ， 如 果 认 为 它 预 设 了 我 接受 某 种 流行 的 道德 准则 ， 于 是 我 在 断言 这 种 行为 
违反 了 这 一 准则 的 话 ; 但 它 并 不 必然 有 这 种 预 设 。 如 果 我 的 道德 情感 与 我 的 共同 体 
或 任何 其 他 共同 体 中 流行 的 道德 情感 相左 ， 那 么 它 将 不 会 变 得 无 效 。 要 想 在 某 个 事 
例 中 说服 我 放弃 我 的 道德 情感 ， 不 仅 可 以 向 我 表明 我 对 事实 的 了 解 不 够 准确 或 元 
整 ， 也 可 以 有 其 他 各 种 方式 。 例 如 ， 也 许可 以 基于 哲学 理由 使 我 确信 ， 只 能 认为 违 
法 者 患 有 疾病 ; 我 也 许 会 认为 保持 我 的 道德 态度 的 一 致 性 很 重要 ， 也 许 会 被 说服 ， 
种 情况 与 我 曾 持 有 不 同 看 法 的 其 他 情况 并 无 很 大 区 别 ; 我 也 许 会 被 给 予 理由 去 认 
我 对 这 件 事 的 看 法 敌我 目 己 经 验 和 品格 的 不 当 特 征 所 蒙 散 。 因 此 我 也 许 会 判 
我 最 急 的 道德 判断 是 错误 的 。 我 讽 “ 错 误 的 ”而 不 况 “ 假 的 ”， 是 因为 我 认为 
只 给 那些 市 有 预 设 了 某 种 准则 的 道德 判断 赋予 真 值 有 助 于 湾 清 问题 ， 这样 一 来 ， 判 
断 是 否 符 合 该 准则 提供 的 衡量 标准 束 成 了 一 个 事实 问题 。 显 然 ， 这 既 不 意味 着 任何 
准则 都 是 神圣 不 可 侵犯 的 ， 也 不 意味 着 所 有 道德 判断 都 是 同样 可 接受 的 。 
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休 误 天 于 从 “是 ” 推 不 出 “应 当 ” 的 主张 也 受到 了 质疑 。 最 受 喜 爱 的 反例 是 “ 承 
诺 ”。 有 人 论证 说 ， 由 一 个 人 在 某 些 明 确 条 件 下 说 出 形式 为 “我 保证 去 做 Xx” 的 句子 
这 一 纯粹 事实 前 提 可 以 逻辑 地 推出 ， 在 其 他 条 件 不 变 的 情况 下 他 应 当做 Xx。 但 这 是 一 
个 谬误 。 如 果 这 个 论证 看 起 来 有 说 服 力 ， 那 是 因为 它 处 于 一 种 为 承诺 ( 也 就 是 说 ， 
通过 在 恰当 条 件 下 说 出 一 连 串 语词 来 承担 一 种 道德 义务 ) 做 好 准备 的 道德 气氛 中 。 


但 如 果 我 们 所 讨论 的 是 一 个 逻辑 蕴 谷 的 问题 ， 那 就 无 法 正当 地 预 设 这 种 气氛 的 存 
在 。 我 们 只 能 把 它 说 成 是 一 个 附加 的 前 提 ， 意思 是 说 话 者 属于 一 个 社会 ， 这 个 社会 
有 一 条 公认 的 原则 ， 即 说 出 如 此 这 般 的 语词 在 某 些 情况 下 束 是 承担 一 种 道德 义务 。 
这 同样 是 一 个 事实 前 提 ， 但 即使 把 它 与 男 一 个 前 提 结 合 起 来 ， 也 得 不 出 想 要 的 结 
论 。 我 们 仍然 需要 这 样 一 条 道德 前 提 ， 即 他 的 社会 的 这 条 规则 是 应 当 遵 守 的 。 


对 休 误 理论 的 一 个 简单 反驳 是 ， 它 不 仅 适 用 于 我 们 通 钊 所 谓 的 善 亚 ， 比 如 勇敢 或 情 
弱 、 忠 诚 或 无 信 、 将 亩 或 怀 慨 ， 而 且 也 适用 于 目 然 的 豪 赋 或 缺陷 ， 比 如 美 狐 或 丑 

陋 、 取 明 或 蚌 尝 、 合 群 或 珀 俯 。 在 《人 类 理解 研究 》 的 一 个 附录 中 ， 休 并 承认 了 这 
个 事实 ， 但 认为 它 不 重要 而 不 再 考虑 它 。 在 这 一 点 上 ， 他 求助 于 常常 被 他 视 为 楷模 
的 西 塞 罗 的 权威 以 及 亚 里 士 多 德 的 权威 ， 亚 里 十 多 德 “ 不 仅 把 正义 和 友谊 ， 而 且 把 
勇敢 、 节 制 、 慷 慨 、 谦 逊 、 谨 慎 和 男子 气 的 坦诚 也 列 入 了 德 性 ”( E 319 ) 。 这 没有 
解释 我 们 通 弟 所 作 的 区 分 ， 虽 然 我 怀疑 休 诅 声称 它 并 非 基于 任何 一 致 的 原则 是 正确 
的 。 我 们 可 能 会 倾向 于 把 “道德 ”这 一 名 号 局 限于 那些 美好 或 恶 务 的 品质 ， 这 些 品 
质 需要 更 多 的 培养 才能 成 为 习惯 ， 或 者 在 更 大 程度 上 依赖 于 是 否 有 目 律 。 这 仍然 允 
许 把 好 的 风尚 算 作 德 性 ， 但 我 并 不 认为 这 是 不 可 接受 的 。 


众所周知 ， 康 德 认为 只 有 出 目 义 务 感 的 行为 才 是 道德 的 。 康 德 的 研究 者 如 果 友 现 休 
谨 说 ， 某 个 行为 要 想 在 道德 上 是 善 的 ， 残 必定 出 目 某 种 并 非 道德 感 的 动机 ， 他 也 许 
会 感到 惊讶 。 休 诅 并 不 否认 人 们 能 够 而 且 的 确 出 于 义务 感 而 行动 ， 他 所 否认 的 是 这 
本 身 融 能 赋予 录 个 行为 以 任何 价值 。 一 个 生性 音 亩 的 人 也 许 会 为 此 而 渐渐 感到 兰 

愧 ， 因 此 强迫 目 己 做 出 慷慨 的 举动 。 最 终 ， 他 起 初 对 于 慷慨 的 不 情愿 也 许 会 被 克 

服 ， 也 许 还 没有 克服 。 然 而 ， 他 克服 音 畜 并 不 必然 是 为 了 使 他 的 行为 在 道德 上 成 为 
善 的 。 行 为 的 善 依赖 于 他 习惯 性 地 做 出 慷慨 的 举动 ， 只 要 这 是 真 的 ， 那 么 这 个 人 是 
否 有 慷慨 的 感觉， 是 否认 为 表现 出 与 其 性 情 相 反 的 慷慨 对 上 自己 有 利 ， 或 者 是 否 因 为 


认为 应 当 尺 慨 而 违背 自己 的 性 情 去 行动 ， 都 不 会 导致 道德 上 的 差别 。 因 此 ， 我 们 必 
须 避 免 被 休 席 所 说 的 “行为 只 有 作为 善 的 动机 或 善 的 品格 的 标记 才能 在 道德 上 是 善 
的 ”所 误导 。 这 并 不 意味 着 他 认为 品格 或 动机 本 身 融 是 善 的 。 它 们 之 所 以 是 善 的 ， 
仅仅 是 因为 它们 习惯 性 地 引起 了 得 到 道德 赞许 的 行为 。 是 结果 定 了 调子 : 动机 之 所 
以 处 于 显要 地 位 ， 仅 仅 是 因为 人 们 往往 指望 它们 产生 出 仁慈 的 行为 。 把 义务 感 当 成 
一 个 人 行为 好 的 主要 动机 其 实 是 要 反对 的 ， 因 为 这 暗示 一 个 人 仁慈 的 天 性 不 足 。 


事实 上 ， 休 席 和 康德 在 这 个 议题 上 的 对 立 走 得 更 深 ， 因 为 康德 用 义务 感 来 限制 道德 
的 根据 是 ， 只 有 目 由 地 行动 ， 这 种 行为 才 可 能 有 道德 价值 ， 而 只 有 从 义务 感 出 友 来 
行动 ， 这 举行 为 才 是 所 要 求 的 目 由 行为 。 但 我 们 并 不 清楚 这 种 形式 的 目 由 应 该 是 什 
么 样子 ， 但 无 论 如 何 ， 在 此 基础 上 区 分 义务 感 和 其 他 任何 动机 似乎 都 是 没有 根据 
的 。 


理性 目 身 绝 不 能 成 为 任何 行为 的 动机 ， 虽 然 这 看 起 来 像 是 心理 学 的 原则 ， 但 休 衣 却 
把 它 当 成 分 析 性 的 原则 来 加 以 辩护 。 体 谍 能 够 得 出 这 一 原则 ， 是 因为 他 把 他 所 谓 的 
理性 限制 于 推理 和 评判 真 假 ， 而 且 他 从 语义 上 假定 起 作用 的 动机 不 能 在 实质 意义 上 
羽 称 为 真 或 假 。 理 性 能 够 控制 激情 ， 因 为 可 以 用 理性 来 上 友 现 一 种 激情 建立 在 错误 判 
断 的 基础 之 上 ， 例 如 当 事 实 证 明 一 个 人 的 恐惧 对 象 并 不 人 存在 时 ， 或 者 被 选择 用 来 实 
现 某 种 目的 的 方法 并 不 足以 实现 目的 时 。 休 六 没有 注意 到 的 第 三 种 情况 是 ， 理 性 向 
我 们 表明 ， 实 现 一 个 我 们 所 希望 的 结果 将 可 能 导致 我 们 更 希望 避免 的 某 种 东西 的 出 
现 。 理 性 是 而 且 只 应 是 激情 的 奴隶 ， 对 休 广 来 说 ， 这 个 戏剧 性 的 陈述 只 不 过 是 一 则 
老生 常 谈 ， 即 只 有 当 我 们 出 于 某 种 动机 来 实现 某 个 目的 时 ， 理 性 才 进 入 行为 领 

域 。“ 只 应 是 ” 仪 仅 是 一 种 修辞 上 的 夸大 ， 因 为 目的 的 选择 已 衫 排除 在 理性 范围 乙 
外 。 同 样 ， 休 广 那 些 惊 人 的 断言 ， 如 “宁愿 毁 炎 全 世界 也 不 愿 伤害 自己 一 根 手 指 ， 
这 并 不 违反 理性 ”， 或 者 “我 末 愿 毁 火 目 己 ， 也 不 愿 与 一 个 印第安 人 或 我 完全 不 认 


识 的 人 上 友 生 些许 不 快 ， 这 也 不 违反 理性 ”， 或 者 “我 末 愿 为 了 我 所 认为 的 较 小 的 好 
处 而 舍 去 我 较 大 的 好 处 ， 这 也 不 违反 理性 ” (TT 416 ) ， 都 不 过 是 一 个 几乎 没有 争议 
的 假设 的 推论 ， 即 一 个 人 的 偏好 无 论 多 么 古怪 ， 都 不 是 真 值 的 承载 者 ， 而 且 并 不 必 
然 是 任何 错误 推理 的 结果 。 


男 一 方面 ， 说 道德 影响 我 们 的 行为 和 感情 ， 所 以 它 不 可 能 从 理性 推出 ， 这 一 支持 论 
证 是 无 效 的 。 綦 至 按照 休 庶 目 己 的 观点 ， 我 们 的 行为 和 感情 也 可 能 受到 我 们 判断 的 
真 假 的 影响 ， 或 者 受到 我 们 的 推理 是 否 可 靠 的 影响 ; 我 们 的 目的 只 有 不 被 视 为 实现 
更 进一步 目的 的 手段 时 ， 才 不 会 受到 这 种 影响 。 然 而 ，“ 道 德 规则 并 不 是 我 们 理性 
的 结论 ”这 一 推断 是 独立 地 成 立 的 ， 因 为 它 正确 地 声称 ， 道 德 规则 并 不 出 现在 “ 观 
念 的 天 系 ” 领 域 中 。 


现在 面临 的 主要 反驳 是 ， 我 们 的 确 有 一 种 天 于 结果 或 手段 的 合理 性 的 构想 。 为 了 避 
开 这 一 反驳 ， 休 误 提 出 我 们 误 把 平静 的 激情 当成 了 “理性 的 决定 ”。 但 这 种 回答 并 
不 充分 。 诚 然 ， 当 一 个 人 不 计 后 果 地 仓促 行动 时 ， 我 们 襄 他 的 行为 是 非 理性 的 ， 但 
我 们 也 会 把 某 泽 目的 的 本 身 当 成 非 理 性 的 ， 比 如 出 现在 休 误 的 例子 中 的 那些 目的 。 
我 认为 这 是 指 ， 任 何 一 个 明智 的 人 都 不 会 做 出 这 些 选 择 。 这 里 显然 有 循环 论证 的 危 
险 ， 因 为 他 对 目的 的 选择 进入 了 我 们 对 于 什么 是 明智 的 人 的 构想 。 为 了 避免 这 种 循 
环 论证 ， 一 个 可 能 的 办 法 是 把 下 述 情况 当 作 事实 : 一 个 习惯 于 选择 某 种 特定 类 型 目 
的 的 人 会 在 一 般 旁 观 者 心中 唤起 一 种 轧 晤 的 印象 。 然 后 我 们 可 以 通过 这 个 人 的 行为 
来 定义 目的 的 非 理性 ， 并 把 目的 的 合理 性 定义 为 它 的 反面 。 


休 误 在 正义 感 中 友 现 了 我 们 义务 的 来 源 ， 现 在 的 问题 是 ， 这 种 正义 感 是 目 然 的 还 是 
人 为 的 。 休 并 说 它 是 人 为 的 ， 其 根据 在 于 没有 目 然 的 动机 来 提供 它 。 除 了 极 少 数 例 
子 ， 人 没有 任何 像 “ 人 类 之 爱 ” 那 样 的 激情 ， 他 们 对 待 少数 人 的 目 然 的 仁爱 之 情 会 


导致 不 公 ， 因 为 它 会 引导 他 们 以 公共 利益 为 代价 来 提升 这 些 人 的 利益 。 从 人 的 目 私 
也 不 能 直接 产生 正义 感 ， 尽 管 休 误 对 正义 感 的 解释 的 确 把 它 与 自 利 间接 关联 起 来 。 


休 谎 的 解释 如 下 。 由 于 身体 上 的 弱点 ， 一 个 人 只 有 作为 群体 的 一 员 才 能 幸存 和 成 

长 ， 即 使 起 初 它 只 是 一 个 像 家 庭 那 样 的 小 群体 。 随 着 群体 的 混合 ， 它 们 往往 会 相互 
掠夺 。 “我 们 拥有 三 种 不 同 种 类 的 好 处 : 我 们 内 心 的 满意 ， 我 们 身体 的 外 在 优点 ， 
以 及 我 们 通过 勤劳 和 好 运 而 获得 的 对 这 些 所 有 物 的 享用 。” (TT 487 ) 这 里 处 境 危 险 
的 主要 是 第 三 种 好 处 ， 一 方面 是 因为 人 的 贪 禁 和 鲜 有 仁爱 之 心 ， 另 一 方面 则 是 因为 
自然 的 音 音 。 如 果 人 们 总 是 生活 在 一 个 充裕 的 环境 中 ， 无 论 怎样 爱好 奢侈 ， 其 物质 
欲望 都 能 轻易 得 到 满足 ， 那 么 “小 心 翼 翼 唯 丸 失 去 的 正义 德 性 将 永远 不 会 被 梦 

到 ”(E 184 ) 。 照 目前 情况 来 看 ， 不 同 的 群体 不 得 不 为 那些 现成 的 或 可 以 获得 的 数 
量 不 多 的 物品 而 竞争 。 如 果 对 这 种 竞争 不 加 限制 ， 那 么 没有 人 能 够 指望 “安享 他 和 赁 
普 运 气 和 勤劳 所 获得 的 东西 ” ( T 489 ) 。 为 了 避免 这 一 灾难 ， 人 们 发 现 遵守 一 套 协 
议 对 自己 是 有 利 的 ， 这 种 协议 确立 了 财产 权 ， 也 规定 了 财产 从 一 个 人 合法 地 转移 到 
另 一 个 人 的 条 件 。 这 些 协 议 并 不 是 承诺 。 恰 恰 相 反 ， 承 诺 本 身 旋 是 基于 协议 ， 协 议 
的 目的 就 是 使 人 对 彼此 之 间 未 来 的 行为 有 安全 感 。 财 产 的 稳定 性 、 可 经 同意 而 转移 
财产 ， 以 及 履行 承诺 ， 这 三 条 法 则 正 是 “人 类 社会 的 和 平 与 安全 所 完全 依靠 的 ” ( T 
526 ) 。 


到 目前 为 止 ， 它 还 只 是 一 个 自 利 问题 。 道 德 既 是 目 然 地 又 是 人 为 地 被 牵连 进去 ; 说 
尼 目 然 地 被 牵连 进去 ， 是 因为 我 们 同情 非 正 义 行为 的 受害 者 ， 这 要 么 是 通过 我 们 对 
他 们 的 感情 ， 要么 是 在 感情 之 外 通过 在 想象 中 把 我 们 放 在 他 们 的 位 置 ; 说 它 人 为 地 
被 牵 连 进 去 ， 是 因为 那些 教育 和 统治 我 们 的 人 上 自 认 为 要 训练 我 们 把 和 颂扬 的 短语 用 到 
对 正义 规则 的 遵守 上 ， 而 把 责难 的 短语 用 于 对 正义 规则 的 破坏 上 ， 从 而 唤醒 和 加 强 
与 这 些 短 语 的 使 用 相 联系 的 道德 情感 。 


这 些 规则 的 正当 性 在 于 ， 遵 守 它 们 有 助 于 公众 利益 。 然 而 ， 这 只 在 一 般 情 况 下 正 

确 ， 而 在 某 泽 特殊 情况 下 则 可 能 不 正确 。 休 席 给 出 的 一 个 例子 是 ， 当 “一 个 性 情 仁 
厚 的 人 将 一 大 笔 财产 归还 给 一 个 守 财 奴 或 妃 动产 乱 的 顽固 分 子 ” 时 ， 他 的 “行为 是 
正义 可 佩 的 ， 但 公众 却 是 真正 的 受害 者 ” (T 497 ) 。 即 便 如 此 ， 休 诅 还 是 坚持 认为 
我 们 总 是 应 当 遭 从 一 般 规则 ， 这 与 今天 的 许多 功利 主义 者 看 法 一 致 。 休 遂 没 有 作 进 
一 步 论证 ， 他 只 是 说 ，“ 好 处 与 坏处 是 不 可 能 分 离 的 。 财 产 必须 稳定 ， 必 须 被 一 般 
规则 国定 下 来 。 虽 然 在 某 种 情况 下 公众 也 许 是 受害 者 ， 但 这 个 暂时 的 坏处 因 这 一 规 
则 被 坚持 执行 ， 因 其 在 社会 中 确立 的 安宁 和 秩序 而 得 到 了 充分 补偿 ” (TT 497 ) 。 那 
么 ， 为 什么 公众 非得 受害 不 可 呢 ? 这 似乎 只 能 因为 对 例外 的 宽容 削弱 了 对 一 般 规 则 
的 尊重 ， 结 果 导 致 的 失去 功用 将 会 超过 例外 的 功用 。 但 即使 我 们 接受 这 一 推理 思 

路 ， 它 也 不 会 包含 下 述 情况 ， 即 对 一 个 违反 规则 的 行为 的 选择 不 大 可 能 被 众人 知 
道 。 既 然 我 们 离开 这 一 规则 更 能 实现 它 的 目的 ， 我 们 为 什么 还 要 遵守 这 一 规则 呢 ? 
我 不 相信 那些 主张 现在 被 视 为 规则 功利 主义 的 人 能 够 令 人 满意 地 回答 这 一 问题 。 


对 于 休 广 正义 理论 的 另 一 个 反驳 是 ， 它 与 财产 制度 结合 得 过 于 崇 密 。 例 如 ， 它 为 平 
等 价值 制定 的 唯一 条 球 是 ， 我 们 都 有 义务 遵守 我 们 的 协议 所 确立 的 规则 。 不 过 这 是 
一 个 容易 补救 的 缺陷 ， 因 为 忌 是 可 以 对 协议 进行 调整 以 符合 各 种 利益 安排 ， 从 而 引 
导 社 会 成 员 接 受 它 。 

虽然 正义 对 于 社会 的 维持 是 必需 的 ， 但 在 休 席 看 来 ， 政 府 却 不 是 如 此 。 一 个 原始 的 
未 开化 社会 可 以 没有 政府 而 维持 下 去 。 只 有 在 战争 胜利 时 ， 才 需要 一 段 时 期 的 政府 
去 协调 战利品 的 瓜分 。 于 是 ， 士 兵 首领 束 有 可 能 成 为 内 部 的 仲裁 者 。 正 是 由 于 这 个 
原因 ， 根 据 休 广 的 说法 ，“ 所 有 政府 起 初 都 是 君主 政治 的 ”。 


在 更 友 达 的 社会 中 之 所 以 需要 政府 ， 是 因为 人 们 上 自然 倾向 于 为 了 短期 目标 而 牺牲 长 


远 目标 ， 限 制 他 们 这 样 做 是 符合 他 们 利益 的 。 因 此 ， 他 们 服从 统治 者 是 值得 的 ， 统 
治 者 的 短期 利益 包括 维持 他 们 的 特权 ， 而 这 又 依赖 于 法 律 和 秩序 的 强制 实施 。 统 治 
者 的 确 有 可 能 变 得 非 钊 残暴 ， 以 致 没有 他 们 其 臣民 会 生活 得 更 好 。 在 这 种 情况 下 ， 
其 臣民 如 果 有 能 力 ， 束 可 以 自由 地 推翻 他 们 。 然 而 ， 由 于 它 所 导致 的 动荡 ， 这 种 行 
动 不 可 能 轻易 进行 ， 而 且 公民 服从 的 习惯 也 使 他 们 忍受 暴政 的 时 间 要 比 只 注重 自己 
利益 时 能 忍受 的 时 间 更 长 。 建 立 各 种 特殊 的 政府 有 各 种 方式 ， 包 括 继承 王位 、 征 服 
和 实施 完 法 等 。 更 重要 的 是 权力 的 保有 。 无 论 一 种 政府 体制 是 如 何 产生 的 ， 一 般 来 
说 单 备 尼 的 持续 束 足 以 使 它 的 存在 被 视 为 合法 的 。 于 是 在 某 种 意义 上 ， 政 府 建立 在 
羽 统 治 者 同意 的 基础 之 上 ， 但 这 并 不 意味 着 我 们 必须 友 明 一 种 社会 契约 来 为 政治 服 
从 做 出 道德 辩护 。 既 然 正 义 规则 对 于 掉 约 的 有 效 性 来 说 是 必需 的 ， 也 足以 解释 政治 
义务 ， 因 此 正如 休 庶 正确 指出 的 ， 即 使 是 一 个 真正 的 契约 ， 在 这 种 情况 下 也 起 不 了 
作用 ， 更 不 要 说 那些 政治 作家 试图 作为 契约 而 提出 的 哲学 虚构 了 。 有 人 指出 ， 我 们 
通过 选择 仍然 臣服 于 一 个 政府 来 履行 服从 政府 的 义务 ， 但 除了 其 他 反对 意见 ， 这 预 
设 了 我 们 拥有 一 个 严肃 的 替代 方案 ， 而 事实 往往 并 非 如 此 。 否 则 ， 正 如 休 谎 在 《 论 
原初 四 约 》 一 文中 所 说 ， 这 束 像 告诉 一 个 被 拐骗 到 船上 的 人 ， 他 可 以 自由 地 跳水 而 
死 一 样 。 


休 诅 并 未 试图 把 道德 与 宗教 关联 起 来 ， 这 无 疑 是 因为 他 看 到 不 能 把 道德 基于 任何 形 
陈 的 权威 ， 无 论 这 种 权威 有 多 么 强大 ， 虽 然 宗教 信念 也 许可 以 通过 它 对 激情 的 影响 
而 充当 一 种 约束 力 。 在 任何 情况 下 ， 休 并 更 感 兴趣 的 都 是 未 教 信念 自命 为 真理 ,而 
不 是 示 教 信念 的 功用 。 我 们 已 经 看 到 ， 他 拒绝 接受 基督 教 。 通 过 考察 《 目 然 示 教 对 
话 录 》， 现 在 我 将 试图 证 明 我 的 说 法 是 正当 的 ， 即 休 谤 也 拒绝 接受 自然 神 论 。 


《 目 然 宗教 对 语录》 中 的 三 位 参与 者 是 : 第 美亚 ， 他 相信 虽然 我 们 无 法 参透 上 帝 本 
性 的 奥秘 ， 但 可 以 先 验 地 证 明 上 帝 的 存在 ; 克 里 安 提 斯 ， 他 论证 说 ， 我 们 证 明 上 般 


人 存在 的 唯一 方法 残 是 通过 对 世界 进行 观察 ， 因 此 他 的 有 神 论 建立 在 通 弟 所 说 的 “ 设 
计 论 证 ”的 基础 上 ; 还 有 怀疑 论 者 肆 罗 ， 他 同意 克 里 安 提 斯 的 看 法 ， 即 设计 论证 是 
唯一 值得 考虑 的 论证 ， 并 且 致 力 于 表明 这 是 一 个 多 么 可 怜 的 论证 。 这 并 没有 使 他 公 
然 宣 称 无 神 论 。 他 甚至 断言 : “ 当 讲 理 的 人 处 理 这 些 主 题 时 ， 问 题 永远 不 在 于 神 的 
存在， 而 仅 在 于 神 的 本 性 。” ( D 142 ) 但 考虑 到 他 的 一 般 论证 ， 这 种 说 法 束 显 得 有 
讽刺 意味 了 。 在 《 目 然 示 教 对 话 录 》 的 安排 中 ， 医 罗 讲 得 最 多 ， 这 是 我 们 认为 他 在 
为 休 谎 代言 的 一 个 理由 。 


第 美亚 的 论证 是 ， 任 何事 物 的 人 存在 都 必 有 上 原因， 无 穷 奶 溯 原因 的 观念 是 元 廖 的 ， 只 
有 存在 硝 一 个 必然 仓 在 的 最 终 原 因 ， 这 种 无 穷 奶 溯 才能 停止 。 那 融 是 钊 ，“ 他 目 身 
之 中 包含 着 存在 的 理由 ; 如 果 假 定 他 不 仔 人 在， 必定 会 纺 合 一 个 明显 的 矛盾 ” ( D 

189 ) 。 多 里 安 提 斯 对 这 一 论证 的 反驳 是 ， 神 的 存在 据 信 和 是 一 个 事实 ， 而 任何 事实 都 
不 能 先 验 地 证 明 。 不 仅 如 此 ， 如 果 我 们 有 资格 谈论 一 个 必然 存在 ， 它 也 许 就 是 宇宙 
自身 。 第 美亚 并 未 尝试 去 回应 这 个 裴 罗 也 认可 的 反驳 ， 他 在 《自然 宗教 对 话 录 》 其 
余部 分 中 的 角色 仪 限 于 偶尔 友 出 一 个 虐 诚 的 抗议 ， 指 责 克 里 安 提 斯 未 在 人 的 性 质 和 
能 力 与 其 造物 主 的 性 质 和 能 力 之 间 做 出 足够 大 的 区 分 。 


时 然 克 里 安 提 斯 举 了 上 自然 之 中 适应 目的 的 许多 例子 ( 厄 罗 接受 这 些 例子 ) ， 但 他 的 
立场 在 一 则 关于 设计 论证 的 有 力 陈述 中 得 到 了 概括 : 


[ 他 说 ] 看 一 看 周围 的 世界 ， 沉 思 整 个 世界 和 它 的 每 一 个 部 分 ， 你 束 会 友 现 世界 只 
是 一 部 大 机 器 ， 被 分 成 无 数 较 小 的 机 器 ， 这 些 较 小 的 机 器 又 可 青 分， 一直 分 到 人 的 
感官 和 官能 所 不 能 追究 与 解释 的 程度 。 所 有 这 些 各 式 各 样 的 机 器 ， 甚 至 它们 最 细 和 
的 部 分 ， 痢 彼此 精确 地 配合 着 。 几 对 于 这 些 机 器 及 其 各 部 分 沉思 过 的 人 们 ， 都 会 为 
这 种 准确 性 而 赞叹 。 这 种 遍及 整个 目 然 的 手段 对 于 目的 的 巧妙 运用 ， 虽然 远 远 超过 


了 人 的 机 巧 ， 以 及 人 的 设计 、 思 维 、 智 慧 和 智能 等 等 的 产物 ， 却 与 它们 精确 相似 。 
因此 ， 既 然 结 果 役 此 相似 ， 根 据 一 切 类 比 规则 ， 我 们 融 可 以 推出 原因 也 是 彼此 相似 
的 ; 而 且 可 以 推出 造物 主 与 人 心 有 些 相似 ， 虽然 与 他 所 执行 工作 的 伟大 相 比 ， 他 比 
人 拥有 大 得 多 的 能 力 。 根 据 这 个 后 天 的 论证 ， 并 且 仅 仪 根据 这 个 论证 ， 我 们 的 确立 
即 可 以 证 明神 的 存在 以 及 他 与 人 的 心灵 和 理智 的 相似 性 。 ( D 143 ) 


肆 罗 对 这 个 论证 的 回答 是 整个 《 目 然 宗 教 对 话 录 》 的 主题 ， 但 他 对 它 的 主要 反驳 可 
以 简要 地 概括 如 下 : 


1. 因果 论证 基于 经 验 到 的 规律 性 。 由 于 我 们 并 不 熟悉 多 个 世界 ， 所 以 在 这 种 情况 下 
没有 规律 性 可 用 。 克 里 安 提 斯 只 能 诉 诸 类 比 ， 这 是 一 种 较 弱 的 推理 形式 。 


2. 如 果 我 们 基于 相似 的 结果 有 相似 的 原因 这 一 假设 来 坚持 作 这 个 类 比 ， 我 们 还 是 没 
有 理由 得 出 结论 说 ， 守 宙 是 由 一 个 无 限 的、 永恒 的 和 无 形 的 存在 设计 出 来 的 。 我 们 
没有 经 验 到 任何 这 类 东西 。 机 器 是 由 终 有 一 死 的 人 建造 的 ， 这 些 人 有 身体 ， 有 性 

别 ， 共 同 协作 ， 会 试 错 ， 会 犯错 和 纠正 ， 会 改进 其 设计 。 因 此 ， 我 们 有 什么 权利 剥 
于 玫 宙 设计 者 的 身体 和 性 别 呢 ? 为 什么 我 们 不 能 得 出 结论 说 ， 世 界 是 许多 神 共 同 努 
力 的 结果 呢 ? 为 什么 世界 不 能 是 “ 某 个 幼稚 的 神 初 次 尝试 的 简陋 作品 ， 后 来 又 抛弃 
了 它 ”， 或者“ 肝 个 老 迈 的 神 在 年 者 崩 联 时 的 产物 ” ( D 169 ) ， 他 和 死 后 任 宇宙 目 行 
运转 呢 ? 为 什么 不 会 是 多 个 世界 “在 永恒 的 时 间 中 被 浴 拙 地 创造 出 来 和 修补 之 后 ， 
这 个 世界 才 被 开创 出 来 ”(D 167 ) 呢 ? 


3 .即使 这 种 类 比 对 于 克 里 安 提 斯 来 说 太 强 了 ， 那 么 事实 上 它 也 是 太 弱 了 。 世 界 的 确 
包含 着 许多 人 工 物 ， 也 包含 着 许多 目 然 物 ， 这 些 目 然 物 至 少 束 它 们 或 者 它们 的 某 些 
部 分 服务 于 某 种 功能 而 言 是 与 这 些 人 工 物 相似 的 。 但 这 并 不 意味 着 整个 宇宙 是 一 部 
机 器 或 某 种 类 似 的 东西 ; 也 不 意味 着 宇宙 有 什么 目的 要 服从 。 说 它 像 一 部 机 器 ， 还 


不 如 说 它 像 一 个 动物 或 植物 有 机 体 。“ 说 世界 是 由 另 一 个 世界 所 播 下 的 种 子 长 成 
的 ， 和 说 世界 源 于 一 种 神 的 理性 或 设计 ， 是 同样 明智 的 ， 同 样 符合 经 验 的 。” (DD 
178 ) 


4. 如 果 我 们 正在 从 物体 的 宇宙 追溯 到 “一 个 相似 的 观念 的 宇宙 ” ( D 162 ) ， 那 么 
我 们 为 什么 要 停留 在 那里 呢 ? 如 果 观 念 的 秩序 不 需要 作 进 一 步 解释 ， 为 什么 我 们 企 
物质 中 上 友 现 的 秩序 残 需要 呢 ? 


5. 我 们 对 于 世界 的 经 验 表 明 ，“ 物 质 能 保持 永恒 的 骚动 ( 这 似乎 是 物质 的 本 质 ) ， 
也 能 保持 它 所 产生 的 形式 的 恒 常 性 ” ( D 183 ) 。 为 什么 我 们 不 能 满足 于 认为 物质 有 
一 种 力 ， 使 物质 从 一 种 原始 混沌 友 展 成 一 种 秩序 ， 这 种 秩序 可 以 解释 “宇宙 中 出 现 
的 所 有 智慧 和 设计 ” ( D 184 ) 呢 ”这 种 理论 肯定 比 无 法 证 实 且 几乎 无 用 地 假设 一 个 
超自然 动因 更 为 可 取 。 


6. 设计 论证 不 仅 面 临 着 所 有 这 些 反 驶 ， 而 且 即 使 放弃 这 些 反 驶 ， 它 也 得 不 到 什么 结 
果 。 接 受 这 个 论证 的 人 最 多 只 是 有 权 说 : “宇宙 以 前 起 源 于 某 种 类 似 于 设计 的 东 


西 ， 但 超出 了 这 一 点 ， 他 融 无 法 肯定 任何 一 种 情况 ， 此 后 只 能 肆意 进行 幻想 和 假说 
去 调整 其 神学 的 每 一 个 论点 了 。” (D 169 ) 


在 休 庶 看 来 ， 也 许 最 后 一 点 是 最 重要 的 。 正 如 我 试图 表明 的 ， 他 在 许多 方面 都 发 动 
了 反对 示 教 信念 的 战役 ， 但 他 最 希望 使 哲学 不 像 神 学 那样 陷入 “放肆 的 幻想 和 假 
说 ”。 我 们 已 经 看 到 ， 他 并 非 一 致 性 的 典范 ， 但 至 少 在 其 和 目 然 主义 方面 是 一 致 的 ， 
他 坚持 每 一 门 科 学 都 要 扎根 于 经 验 。 他 的 主要 兴趣 太 广 ， 无 法 用 一 段 话 来 概括 ， 但 
他 的 总 体 看 法 也 许可 以 概括 出 来 。 我 认为 最 好 的 做 法 莫 过 于 引用 他 在 《人 类 理解 研 
究 》 结 尾 的 一 段 名 言 : 


我 们 如 果 相 信 这 些 原则 ， 那 么 当 我 们 在 各 个 图 书馆 中 浏览 时 ， 将 有 多 大 的 破坏 呢 ? 
当 我 们 拿 起 一 本 书 来 ， 比 如 神学 的 书 或 者 经 院 哲 学 的 书 ， 我 们 可 以 问 ， 这 其 中 包含 
者 量 和 数 方面 的 任何 抽象 推理 吗 ” 没有 。 其 中 包含 着 关于 事实 和 存在 的 任何 经 验 推 
理 吗 ? 没有。 那么 我 们 就 可 以 把 它 扔 到 火 里 ， 因 为 它 所 包含 的 没有 别 的 ， 只 有 诡辩 
和 幻想 。 (E 165 ) 


